Verband zur Pflege der Traditionen der Nationalen
Volksarmee und der Grenzruppen der DDR e.V.

Zeitzeugen der Nationalen Volksarmee und der
Grenztruppen der DDR zu den Ereignissen im Herbst 1989
und im Jahre 1990

August 2014






Inhaltsverzeichnis:

1. Die Handlungen der obersten militérischen Fhrung der DDR
im Herbst 1989 zur Gewiihrleistung der Gewaltlosigkeit

von Generaloberst a.D. Friiz Strelesz

2. Ober den Anteil der Nationalen Volksarmee am friedlichen
Verlauf der Ereignisse im Herbst 1989

von Admiral a. D. Theodor Hoffmann

3. Finf Monate unter Eppeimann -
Militarische Pflichterfitllung oder Verrat?

von Generalleutnant a.D. Manfred Griitz

Seite 1-27

Seite 1-7

Seite 1-8






Egon Bahr — Uber die Aufidsung der NVA

Egon Bahr war bekanntlich vom 1. Juli bis zum 2. Oktober 1990 in Strausberg als Berater von Minister
Eppelmann titig.

Hier seine Schilderung Uber die Auflosung der NVA:

. Zur Geschichte der NVA gehdrt, dass sie lange vor der Wende, wozu damais noch mut gehdrte der
politischen Fihrung der DDR klarmachte, dass sie sich nicht gegen das Volk einsetzen lassen warde.

Was spater friedliche Revoiution” genannt wurde, fand seine Fortsetzung in einer
verantwortungsbewuBten Haltung, die nicht zulieR, den Neigungen nachzugeben, die den eigenen
Forderungen durch Demonstration Nachdruck verieihen wollten: Rollende Panzer { voll betankt und
munitioniert waren sie jederzeit einsatzfahig ), hitten mehr Eindruck gemacht als die Bauern, die var
der Volkskammer ibre Milch verschitteten.

Es war der Stolz einer Armee, sich geordnet und diszipliniert einzubringen oder zu \ibergeben oder
sich aufzuléisen, jedentfalls ihre Geschichte zu beenden.

Es ist zweifethaft, ob das auch so ruhig verlaufen ware, wenn die Betroffenen in volien Umfang die
Konsequenzen der Regelungen kiar gewesen , die am 12. September die westdeutsche Seite varlegte
und die im wesentlichen nur noch angenommen und durch den Minister, der sich immer noch als
verantwortlich bezeichnete, verkiindet werden konnten.

Von da an wurde rur nach umgesetzt, abgewickeit, aufgeldst, Gbergeben.

Drei Wochen spiter, am 3. Oktober, verweigerte die westdeutsche Seite der ostdeutschen den
symbolischen Akt der Wiirde, die alte Fahne einzuholen, die neue zu hissen, den Einschnitt auch
musikalisch durch das Abspielen der alten und dann der neuen Hymne 2u markieren.

Die Rede des aiten Ministers anlasslich der Ubergabe der NVA vergaf man zu drucken.

in der Nacht wurde die Ehrenformation in die neuen Bundeswehruniformen eingekleidet, das kostete
Uberzeugungskraft, um zu bewirken, dass alle neuen Bundeswehrsoldaten die iiblichen Uniformen
tragen durften, aiso nicht nur die Kampfanzige, in die man sie stecken wollte, Damit das keine
psychologischen Verletzungen hervorrief, verkieideten sich die hohen Offiziere aus B8onn, die rum
Ubergabe- Akt Minister Stoltenberg begleiteten, auch in Kampfanzige, in denen sich die meisten
noch nie gesehen hatten, was sie echt komisch fanden, zumal einige Herren etwas voller geworden
waren.

Ebenso verstindlich, dass die neuen Kameraden, erstmals 3uRerlich ununterscheidbar, das Gefiihl
der Komik nicht teilen konnten.

Viele aus Bonn hatten ihre Damen mitgebracht; es war ja auch ein toiler Anlass. Die neuen
Bundeswehroffiziere waren ohne weibliche Begleitung; vielleicht hatte man vergessen, sie
einzuladen; denn niemand wolite die fremden Landsleute verietzen.

Das wiire alles nicht erinnernswert wiirde es nicht die psychologische Verkrampfung zeigen, die
auch aus der Diskrepanz zwischen der bekundeten Freude Uber die Wiedervereinigung und der
Realitdt herrihrte.”



Das ist die Einschitzung von Egon Bahr, den man wahrhaftig nicht als ,Freund der OOR“ bezeichnen
kann, iiber die , wiirdevolle Auflésung” der NVA der DDR. Hier hat die Bundeswehrfiihrung den
militarischen Ehrenkodex nicht eingehalten. Kommunisten sind eben keine Kameraden.




Die Handlungen der obersten militirischen Fiihrung der DDR
im Herbst 1989 zur Gewiihrleistung der Gewaltlosigkeit

von Generaloberst a.D. Fritz Streletz

Die Ereignisse des Herbst 1989 jahren sich 2014 zum 25. Mal. Fiir Politiker der etablierten
Parteien, vor allem aber fur dic Massenmedien Anlass genug, ihre Version des Verlauf der
Ereignisse darzustellen, Hasstiraden uber die DDR sowie ihre Schutz- und Sicherheitsorgane
auszuschiitten und gleichzeitig den sogenannten ,Bitrgerrechtlern* Lob und Anerkennung fur
den Verlauf der . friedlichen Revolution™ zu 2ollen. Das aber hat mit der Wirklichkeit wenig
Zu tun.

Als Zeitzeuge mochte ich mich zu drei Fragen auBern, die fir die wahrheitsgetreue
Betrachtung der Geschichte der Nationalen Volksarmee und der Grenztruppen der DDR
withrend der Ereignisse im Herbst 1989 von Bedeutung sein kdnnten.

1. Zur Befehlsgebung durch den Vorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates
im Herbst 1989

2. Zur Offnung der Grenziibergangsstelien der DDR zur BRD und zu Westberlin
am 9. November 1989

3. Zur Zusammenarbeit der NV A mit der Westgruppe wahrend der Wende 1989.
(Angeblicher Befehl aus Moskau - Die Westgruppe bleibt in den Kasernen)

Die Darlegungen zu diesen drei Fragen sollen auch eine Antwort auf das sogenannte
o Wunder der Wende®

geben, das der Ministerprisident des Landes Brandenburg, Dietmar Woidke, bei der
Vorsteliung des Programms .25 Jahre friedliche Revolution™ breit popularisierte.

i. Zur Befehlsgebung durch den Vorsitzenden des Nationalen

Verteidigungsrates im Herbst 1989

Auch fiir die Angehdrigen der Nationalen Volksammee und der Grenztruppen der DDR war
das Jahr 1989 ein ercignisreiches Jahr.

Vor allen Dingen mussten im Herbst 1989 Aufgaben geldst werden, die einen
verantwortungsbewussten politisch-moralischen Zustand alter Angehorigen der NVA und der
Grenztruppen der DDR erforderten.

Trotz der vielen Massendemonstrationen und der Sprachlosigkeit der Partei- und
Staatsfiihrung, aber auch der militArischen Fihrung zu den anstehenden Problemen, musste
die Ordnung und Sicherheit sowie die Grenzsicheruny gewidhrleistet sein.

Wir hatten vielseitige Verptlichtungen im Warschauer Vertrag und gegeniiber der
Westgruppe, die eingehalten werden mussten. Fiir die Erfiillung dieser Aufgaben hatte der
Nationale Verteidigungsrat einc besondere Verantworlung. Es kam darauf an, dass in dieser
schwierigen Periode durch den Vorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates klare Befehle
fir die Armee, die Schutz- und Sicherheitsorgane und fur die Bezirkseinsatzleitungen
gegeben wurden. Als Sekretir des Nationalen Verteidigungsrales hatte ich dabei eine
besondere Verantwortung.




Insgesamt wurden im Herbst 1989 ,vier Sicherheitsbefehle® durch den Vorsitzenden des
Nationalen Verteidigungsrates unterzeichnet, die ich vorbereitet habe.

Alle vier Befehle waren erforderlich, weil sich im Oktober/November 1989 die entstandene
Situation kurzfristig verdnderte und jeder einzelne Befehl sich auf die jeweiligen konkreten
Ereignisse bezog.

Die Befehle Nr.: 8 und 9/89 wurden noch von Erich Honecker und die Befehle Nr.: 11 und
12/89 von Egon Krenz als Vorsitzenden des NVR unterzeichnet.

Auch in dieser schwierigen Periode im Herbst 1989 sind wir, die militdrische Filhrung, von
dem Grundsatz ausgegangen:

~Politische Probleme missen mit politischen Mitteln und auf politischem Wege geldst
werden.® Von diesen Oberlegungen aus habe ich die vier Sicherheitsbefehle des
Vorsitzenden des Nationalen Vertcidigungsrates im Herbst 1989 erarbeitet.

Za den cinzelnen Befehlen:

(1) Befehl Nr.: 8/89 iiber

MaBnahmen zur Gewlhricistung der Sicherheit und Ordnung in der Hauptstadt der
DDR, Berlin, anifisslich des 40. Jahrestages der DDR

Dieser Befehl wurde auf Weisung von Erich Honecker erarbeitet und am 26. 09. 1989 von
ihm unterzeichnet. Er beinhaliete schwerpunktméBig die Aufgaben und dic Verantwortung
der Bezirkseinsatzleitung Berlin im Zusammenhang mit der Durchfithrung der Feierlichkeiten
zum 40, Jahrestag der Grilndung der DDR in der Hauptstadt Berlin.
Aus diesem Dokument ist ersichilich, dass der Vorsitzende der Bezirkseinsatzleitung Berlin,
Schabowski, die volle Verantwortung flir die Ruhe, Sicherheit und Ordnung in Berlin
zutragen hatte.
Diesen Befeh! haben auler Schabowski auch

- der Minister fiir Nationale Verteidigung

- der Minister fiir Staatssicherheit und

- der Minister des Innem und Chef der Deutschen Volkspolizei
erhalten.
Diese drei Minister haben auf der Grundlage des Befehls des Vorsitzenden des Nationalen
Verteidigungsnates ihre ¢igenen Befehle fir ihren Verantwortungsbereich erlassen.

(2) Befehl Nr.: 9/89 Giber
MaBnshmen zur Gewlhricistung der Sicherheit und Ordnung in Leipzig

Dieser Befehl wurde am 13. 10. 1989 unterzeichnet. Die Erarbeitung dieses Dokumentes hat
cine Vorgeschichte, auf die ich kurz eingehen méchte.
Bekanntlich hat es am 9. Oktober in Leipzig cinc Demonstration mit 70.000 Menschen
gegeben.
Man rechnete am 16. Oktober mit einer Demonstration von 120.000 bis 150.000
Teilnehmer.
Auf Entschluss von Egon Krenz sind am 13. Oktober gemeinsam mit ihm

- Generaloberst Mittig - 1.Stellvertreter des Ministers fiir Staatssicherheit

- Generaloberst Wagner - Chef des Stabes des Ministeriums des Innem



- Wolfgang Herger - Leiter der Abteilung fir Sicherheitsfragen und

- ich, Generaloberst Streletz
nach Leipzig geflogen, um mit der Bezirkseinsatzleitung eine ausflhrliche Beratung
durchzufthren. Ober drei Stunden haben wir beraten, wie auf die niichste GroBdemonstration
politisch reagiert werden sollte und wie sich die Schutz- und Sicherheitsorgane verhalten
sollten.

Die Hauptaufgabe bestand darin

- keine Provokationen

- keine Gewalt

- keine Anwendung der Schusswatte
zuzulassen.
Zu diesen drei Fragen gab es bei allen Teilnehmern an der Beratung eine cinheitliche
Auffassung.
Auf dem Rickflug von Leipzig nach Berlin habe ich den Befehl Nr.: 9/89 des Vorsitzenden
des NVR vorbereitet. Er wurde im Hause des Zentralkomitees nach Rilcksprache mit Egon
Krenz von sciner Sekretéirin geschrieben,
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- uber die Ergebnisse der Beratung in Leipzig Bericht erstattet und
- ihn gebeten, den vorbereiteten Befehl zu unterschreiben.
Diese Beratung bzw. Berichterstattung bei Erich Honecker dauerte etwa eine Stunde. Ich habe
ihm alle Punkte des Befehls erlfutert bzw. begriindet. Dieser Befehl wurde von ihm
unterzeichnet.
Vielleicht darf ich den Punks § dieses Befehls zitieren:
. Der aktive Einsatz polizeilicher Krdfte und Mittel erfolgt nur bei Gewaltanwendung der
Demonstranien gegen eingesetzte Sicherheitskrdfie bzw. bei Gewaltanwendung gegen
Objekie auf Befehl des Vorsiizenden der Bezirkseinsaizieitung Leipzig.
Der Einsatz der Schusswaffe im Zusammenhang mit maoglichen Demonstrationen ist
grundsdizlich verboten. ™
Das war eine kiare Aufgabenstellung dic auch von den Schutz- und Sicherheitsorganen in
Leipzig streng eingehalien wurde. Es sei mir jedoch gestattet, nur cin Beispiel ven vielen
Logen und Verleumdungen im Zusammenhang mit den Leipziger Demonstrationen zu
schildem.
Ich méchte nur auf die LOgen des damaligen Bundespriisidenten Kahler im Zusammenhang
mit der Festveranstaltung im Jahre 2009 in Leipzig eingehen.
Vor der Stadt standen Panzer, die Bezirkspolizei hatte Anweisung, auf Befehl ohne
Riicksichs zu schiefen.
Die Herzchirurgen der Karl-Marx-Universitdt wyrden in der Behandlung von
Sohusswunden unterwiesen, und in der Leipziger Stadthalle wurden Blutplasma und
Leichensdcke bereitgelegt.”
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Da ich als Sekretdr des Nationalen Verteidigungsrates auch fir die MaBnahmen in Leipzig
eine bestimmte Verantwortung hatte, mSchte ich unterstreichen:

- kein einziger Panzer stand vor oder in Leipzig
(die NVA hatte im Standont Leipzig keine Panzer stationiert)

- kein Vorgesetzter hat der Bezirkspolizei cinen Befehl oder cine Weisung gegeben,
ohne Ricksicht auf Demonstranten zu schieflen

- in Leipzig wurden nirgends Blutplasma und Leichensicke bereitgelegt

- kein einziger Arzt der Klinik fiir Herz- und Gefiichirurgie der Leipziger Karl-Marx-
Universitdt wurde in die Behandlung von Schussverletzungen eingewiesen, bestitigtc
der Direktor der Klinik Professor Kari-Friedrich Lindenau.

Das sind die Tatsachen zu den Leipziger Ereignissen.

Durch solche Liigen und Verleumdungen, selbst durch den damaligen Bundespriisidenten, soll
die DDR als ,,Unrechtastaat” abgestempelt werden.
Auch so kann man die deutsche Geschichte aufarbeiten!

(3) Befehl Nr.: 11/89 @ber
MaBnshmen zur Gewhhricistung von Sicherbeit und Ordnung in den Bezirken der DDR

Dieser Befehl wurde von mir auf Weisung von Egon Krenz am 3. November erarbeitet und
beinhaltet die Sicherheitsvorkehrungen in der Hauptstadt Berlin im Zusammenhang mit der
geplanten GroBdemonstration auf dem Alexanderplatz zu der bis zu ciner Million Menschen
erwartet wurden.
Dieser Befehl 11/89, es war der erste Befehl von Egon Krenz als Vorsitzender des NVR,
wurde allen 15 Vorsitzenden der Bezirkseinsatzleitungen zugesteilt, da man auch in den
cinzelnen Bezirken mit Demonstranten nach dem Beispiel Berlins rechnen musste. In diesem
Befehl wurden auch besondere Anweisungen fUr die Sicherung der Staatsgrenze festgelegt.
Im P ohlen:
_Durch die Bezirkseinsutzleitungen der Grenzbezirke sind die erforderlichen
Mafinahmen vorzusehen, damit Demonsirunien nicht in das Grenzgebiet eindringen.
Im Falle eines solchen Eindringens sind die Demonsiranien durch Anwendung
Korperlicher Gewalt und geeigneter Mittel daran zu hindern, dass es zu
Grenzdurchbriichen kommi. In besonders gefihrdeten Abschnitten sind, zusdtziich zu den
eingeseizten Grenzposten, Diensthundefiihrer einzuseizen.”
Im Punkt 7 wurde festgelegt:
.Die Anwendung der Schusswaffe im Zusammenhang mit moglichen Demonstrationen ist
grundsdztich verboten.”
Der Befehl Nr.: 11/89 war auch ein wichtiges, man kann sagen ausschlaggebendes Dokument
fir die Angehdrigen der Grenztruppen in Berlin, dass bei der ,,Mauerdffnung durch
Schabowski“ kein einziger Schuss fiel.

(4) Befehl Nr.: 12/89 Qber
Bildung eimer operativen Fihrungsgruppe des Nationslen Verteidigungsrates der DDR




Dieser Befehl wurde von mir in der Nacht vom 9. zum 10. November auf Weisung von Egon
Krenz erarbeitet. Leider erst dann, als das Kind schon in den Brunnen gefallen war.

Mit diesem Befehl solite wieder die Ruhe, Ordnung und Sicherheit in der DDR, vor allen
Dingen in Berlin, durch die abgestimmien Malnahmen aller zustiindigen Organe hergestellt
werden.

Deshalb n zu der Fihrun Verire

- des Ministeriums fir Nationale Verteidigung

- der Grenztruppen der DDR

- des Ministeriums fiir Staatssicherheit

- des Ministeriums des Innern

- des Zentralkomitees der SED und

- des Ministerrates
Hatte man eine solche Arbeitsgruppe bei der Vorbereitung der neuen wiReisegesetzgebungen“
und der Offnung der Grenzlibergangsstellen gebildet und nicht die Vorbereitung

- zwei Obersten des Mimisteriums des Innemn und
. zwei Obersten des Ministeriums filr Staatssicherheit {iberlassen,

dann wire es sicher nicht zu einer solchen komplizierten Lage gekommen, wie sie nach der
Pressekonferenz von Schabowski am 9. November 1989 an der Berdliner Grenze eintrat.

Diese vier Befehle des Vorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates waren eine wichtige
Grundlage dafiir, dass es im Herbst 1989 in der DDR

- keinen arabischen Frithling oder

- ukrainische Verhilltnisse
mit Tausenden von Toten in der DDR gegeben hat.

Warum erfolgte wilhrend der Wende 1989/90 kein Einsatz der Nationalen Volksarmee
zur Verteidigung des Sozialismus in der DDR?

Der Verfassungsauftrag (Klassenauftrag) fur die Nationale Volksarmee beinhaltete, die DDR
gegen alle duBeren Feinde, gegen cine Aggression zu schitzen, Die Bewaffnung,
Ausrlistung, Ausbildung und Erzichung war immer auf der Grundlage des Fahneneides auf
die Erfillung dieser Hauptaufgabe ausgerichtet.
Eine Vorbereitung fir den Einsatz im lmnera der DDR hat ¢s seit 1962 nicht gegeben.
Entsprechend den Grundsatzdokumenten des Nationalen Verteidigungsrates waren fUr alle
Mafinahmen der Inneren Sicherheit

- das Ministerium des innem und die Deutsche Volkspolizei

. das Ministerium fiir Staatssicherheit und

- die Kampfgruppen der Arbeiterklasse
verantwortlich.

Nach den GrenzsicherungsmaBnahmen zu Westberlin am 13. August 1961 gab es keine Pline
filr einen moglichen ,.Inneren Einsatz™



- filr die Nationale Volksarmee der DDR bzw.
- fur die Gruppe der Sowjetischen Streitkrafte.

Der Nationale Verteidigungsrat der DDR hat am 06. 04. 1962 einen dementsprechenden
Beschluss gefasst. Ausgehend davon, gab es auch in der Verfassung der DDR bzw. im
Verteidigungsgesetz keinen ,,Ausnahmezustand*. Es fehlte deshalb jede rechtliche Grundlage
fir den Einsatz der Nationalen Volksarmee im Innern der DDR.

Der .Staatsnotstand* hiitte einen Einsatz im Innern kaum gerechifertigt.

Wenn breite Massen der Bevdlkerung mit der Politik der Partei- und Staatsfiihrung nicht mehr
einverstanden sind, auf die StraBe gehen, friediich demonstrieren und eine andere, bessere
Politik fordern, dann muss die Anderung der Politik erfolgen.

Die Nationale Volksarmee war, trotz des starken Einflusses durch die SED, eine Armee des
Volkes. Der groBte Teil der Offiziere, Generale und Admirale kam aus der Arbeiterkiasse und
der Bauernschaft. Diese Armee gegen das eigene Volk einzusetzen, widersprach allen Werten
der Nationalen Volksarmee fiir die sie in ihrer 40-jahrigen Geschichte stand.

Sicherlich waren die Befehle der Armeefthrung im Sommer und im Herbst 1989 durch die
Angehbtrigen der Nationalen Volksarmee erflilt worden, wer etwas anderes bchauptet, der
kennt nicht die Lage in der NVA, aber die Auswirkungen auf den politisch-moralischen
Zustand wilren enorm gewesen und hiitten zu erheblichen Konflikten flihren kdnnen.

Ein militiri wa Einsatz en die nstranten hitte verhingunisvolle
Aunswirkungen gehabt.

Nicht nur, dass es Tausende von Toten in diesem Bilrgerkrieg gegeben hiitte. Die Gefahr der
Eskalation der Ereignisse auf Westberlin und BRD durch die Grenzen und der mogliche
Einsatz der Sowjetarmee hiitten leicht zu einem 3. Weltkrieg flihren kdnnen.

Ich weiB, dass es heute noch immer einige ehemalige DDR-Burger gibt, die mir und anderen
Verantwortungstrigern den Vorwurf machen, leichtfertig den Sozialismus aufgegeben zu
haben, anstatt ihn mit allen Mitteln, auch mit dem bewaffneten Einsatz der NVA, zu
verteidigen. Ein solcher Einsatz hiitte die Lage nicht zu Gunsten des Sozialismus verbessert,
im Gegenteil, wie ich bereits betont habe, uns alle in ein kriegerisches Inferno gestilrzt.

In_diesem Zusammenhang ginige Erfiiuterungen zur Bildung von Hundertschaften der
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Die Bildung der Hundertschaften am 4. r 1989 und im weiteren Verlauf der Wende,
das heiBt im Oktober und November — am 11. November wurde ihre Aufldsung befohlen -
hatte unter anderem folgende Grinde:

a) Im Herbst 1989 nahmen Demonstrationen und Proteste immer grofiere Mafistiibe an. Es
war zu befilrchten, dass die Krifie der Deutschen Volkspolizei nicht immer allein die
ffentliche Ruhe und Ordnung sowie die Sicherheit der staatlichen Einrichtungen durchsetzen
kénnen. Davon ausgehend wurde die Forderung nach Unterstitzung der Deutschen
Vaelkspolizei durch Krifte der NVA bei Notwendigkeit immer lauter. Es war deshalb zu
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entscheiden, in welcher Form diese Untersiiitzung erfolgen konnte. Die Ldsung war die
Bildung von Hundertschaften.

b) Mit dieser Form des Einsatzes sollte klar zum Ausdruck gebracht werden, dass die
Nationale Volksarmee zur Erfilllung von Aufgaben im lnnemn der DDR nicht mit ihren
militArischen Strukturen, der Kampfiechnik und Bewaffnung eingesetzt wird. Hundertschaft*
ist ein polizeilicher Begriff. Die militdrische Kommandostruktur, die Kampfiechnik und
Bewaffoung waren fir dic Erfilllung von Aufgaben im Veneidigungszustand zur
Verteidigung der DDR gegen ¢inen Angriff von auBen vorgesehen.

¢) Die fir die UnterstOtzung der Deutschen Volkspolizei vorgesehenen Kriifte wurden aus den
militdrischen Strukturen herausgenommen und als Hundentschaften ohne Kampfiechnik und
Bewaffnung formiert. Dadurch solite kiar zum Ausdruck kommen, dass nicht militéirische
Einheiten zu Sicherungs- und Absperrmafinahmen vorgesehen sind, sondern Krifte, dic aus
der militArischen Struktur und Organisation zeitweilig herausgeldst wurden.

d) Die Festlegungen fOr die Hunderischaften beinhalteten, dass diese Kriifte bei
Notwendigkeit auf Anforderung der Vorsitzenden der Bezirkscinsatzleitungen zur Hilfe und
Unterstilitzung der Deutschen Volkspolizei eingesctzt werden konnten. Den Vorsitzenden der
Bezirkscinsatzleitungen bzw. dem jeweiligen Chef der Bezirksbehfrde der Deutschen
Volkspolizei konnten und durften nicht militirische Strukturorgane als polizeiliche Hilfskriifie
zur Verfugung gestellt werden. Eine solche Handlungsweise hitte auch den gltigen
Fohrungs- und FEinsatzgrundsitzen flir die Nationale Volksarmee, die vom Nationalen
Verteidigungsrat bestatigt waren, widersprochen

Das waren die vorrangigen Griinde fir die Bildung der Hundertschaften wihrend der
Weande.

Hatten die Hundertschaften bei ihrem ersten Einsatz am 4. und 5. Oktober in Dresden noch
ihre Handfeuerwaffen dabei, so wurde am 6. Oktober strikt befohlen, die Hundertschaften
kiinflig ohne Bewaffnung einzusetzen.

Sehlyssf iit werden:
Man kann heute dardber unterschiedlich urteilen, ob wir damals zweckmiBig und richtig

gehandelt haben. Im Nachhinein ist man immer klager!

Es gehbrt mit zu den Verdiensten der militArischen Fiihrung der DDR, dass die Wende
- ohne Einsatz der Armee und
- chne Blutvergiefien

verliefund die L8sung der deutschen Frage auf friedlichem Wege erfolgte.

Das ist aus meiner Sicht die historische Wahrheit.

2. Zur _O_fﬁ_mgg der_Grenziibergangsstellen der DDR zur BRD und zu
Westberlin am 9. November 1989

Uber die sogenannte ,Mauertiffnung und Schabowskis Zettel“ hat cs bereits viele
Verdftentlichungen gegeben.

Ich machte aus der Sicht cines sozialistischen Militiirs diesen Sachverhalt betrachten. Eine
niichterne und sachliche Bilanz tber die Ereignisse in der Nacht vom 9. zum 10. November



zu ziehen. ist schwierig. Das birgt 25 Jahre nach den Ereignissen die Gefahr in sich,
Vergangenes aus dem heutigen Blickwinkel, in einer v8llig anderen Konstellation zu schen
und zu beaniworten.

Trotz dieser Schwierigkeiten werde ich bemiht sein. bei meinen Betrachtungen meine
damaligen Standpunkte, Einschitzungen und Empfindungen so wie ich sie im Herbst 1989

hatte, darzulegen.
Am 27. Juni 1989 hatte Ungam den .Abbau® der Grenzsicherungsaniagen veranlasst.

Ungam erhiclt dafir von der BRD cine Wirtschafishilfe von 500 Millionen Mark.

In der Nacht vom 9. zum 10. September erfolgte mit grofier Medienpriisenz die Grenzdffhung
Ungams zu Osterreich. Ober 60.000 Biirger haben iiber diese Grenze die DDR verlassen.
Auch fiber die CSSR nahm die Fluchtbewegung zu. Allein Uber das Wochenende vom 4. bis
6. November reisten tiber den oberfrinkischen Grenziibergang Schimding 23.200 DDR-
Birger nach Bayem aus, d.h. sie verliefen die DDR.

Die CSSR drohte, die Grenze zur DDR zu schiieBen. Es mussten deshalb durch die Partei-
und Staatsfilhrung der DDR SofortmaBnahmen ergriffen werden.

Bekanntlich hatte das _Politbitro des Zentralkomitees der SED am 30. 10. 1989 beschlossen
dem Ministerrat der DDR zu empfehlen,

- ein neues Reisegesetz zu erarbeiten

- den Entwurf 8ffentlich zur Diskussion zu stellen

. das neue Reiscgesetz mit Wirkung vom 20. 12. 1989, (also noch vor Weiknachten)

in Kraft zu setzen.

Bis dahin sollte auch das ,,Valuta-Problem* flir Reisegeld (pro Person 300 D-Mark) geregelt
sein.
Durch die eingetretenc Situation in Ungam und der CSSR konnte dieser Plan nicht
eingehalten werden. Deshalb beschloss das Polithilro am 7. November 1989 fir die nichste
Sitzung des Zentralkomitees der SED einen Vorschlag zu unterbreiten, wonach der Teil des
Reisegesetzes, der sich mit der stindigen Ausreise aus der DDR befasst, mit einer
Durchftihrungsbestimmung sofort in Kraft gesetzt wird.
&Mﬁmmbgm@mmumkzwaommwsmmm
zusammen, um im Auftrag ihrer Minister und entsprechend der Vorgabe des Politbiiro-
Beschlusses das .CSSR-Problem™ mit ¢inem Vorschlag zur Regelung der stindigen Ausreisc
aus der DDR zu 16sen und die erforderlichen dienstlichen Weisungen fiir ihre Minister
vorzubereiten. Die von ihnen zu erarbeitende Regelung tiber stindige Ausrcisen sollte
nunmehr nicht als Durchfithrungsbestimmung, sondem noch am gleichen Tage als
Ministerrats-Beschluss gefasst und mit Wirkung vom 10. November in Kraft gesetzt
werden,

Die vier Oberste hielten sich aber nicht an den Befehl einen Vorschlag fir die nAusreise-
Bestimmungen* zu crarbeiten, sonden haben auch Bestimmungen fiir ,,Privat-Reisen” in
den Ministerrats-Beschluss aufgenommen.

Wahrscheinlich war diesen vier Obersten des Mdl und des MfS nicht bekannt, dass es im

Zusammenhang mit dem Vier-Méchte-Status in Berlin eine Reihe von Besonderheiten gab.




Die Organe der DDR ,koanten* und ,durften“ an der Berliner Grenze ohne Zustimmung
der sowjetischen Seite (Westgruppe und Botschaft) keine eigenen Aktivititen entwickeln.
Soweit ging unsere Souverdnitit nicht.

Diesen Umstand haben die vier Oberste auBer Acht gelassen, da sie sich weder mit dem
Ministedum fir Nationale Verteidigung, noch mit dem Kommando der Grenztruppen
konsultiert haben.

Die Berliner Grenziibergangsstelien hétten ohne vorherige Rilcksprache mit der sowjetischen
Seite auch fiir die neuen Reiseregelungen nicht gedffnet werden dilrfen.

Auf die Pressekonferenz von Schabowski méchte ich nicht niher eingeben. Sie ist allgemein

fiir Europa gehabt hat.
Am 9. und 10. November 1989 fand die 10. Tagung des Zentralkomitees der SED statt. Es

war leider keine normale Tagung, sondern aus meiner Sicht eine turbulente Zusammenkunft
unterschiedlichster Gruppen.
Es wurden vicle alte, offene Rechnungen beglichen. Die Diskussion drehte sich vor allem um
Kaderfragen.

- Schuld von Mittag und Herrmann

- Abldsung von 1. Bezirkssckretdren der Partei

- wer kommt ins Politbiiro

- die Politiker, die fir die Lage in der DDR verantwortlich sind ~ erschieflen —

Aufhebung der Todesstrafe riickgingig machen

und viele andere Diskussionen, die einer Tagung des Zentralkomitees unwiirdig waren und
die mit Parteilichkeit wenig zu tun hatten.

ese Diskussion hi 1 ¢s war gegen 16.00 Uhr.
- Gtnter (Jahn), Du musst mit Deinem Diskussionsbeitrag warten, ich habe erst eine
Information fiir das Zentralkomitee
- Egon Krenz verlas dann den Text des Ministerrats-Beschlusses ,Zeitweilige
Ubergangsbestimmangen fir Reisen und stindige Ausreisen aus der DDR®
den die vier Oberste des Mdl und des MfS erarbeitet hatten. (Anlage 2)
Dieses Dokument wurde am 9. November im ,,Umlaufverfahren* durch die Mitglieder des
Ministerrates bestitigt. Ich glaube, das ist aber nur meine Meinung, der groBte Teil der
Mitglieder des Zentralkomitees  war sich ober die Auswirkungen diescs
Ministerratsbeschiusses nicht im Klaren. Nach zwei bis drei Bemerkungen stimmte das
Zemralkomitee dem Dokument zu.
Das Verhalten entsprach in diesem Fall einer kollektiven Blindheit des bichsten Organs der
Partei. Politisch geschulte und bewdhrie Parteikader hatien doch vorausschauend beurteilen
milssen, dass hier eine schicksalsschwere Entscheidung zur Debatte stand, die durch weitere

unverzigliche MaBnahmen abgesichert werden muss.




Danach wurde die Diskussion mit dem Beitrag von Ginter Jahn fortgesetzt.
In der Pause, gegen 17.00 Uhr, iibergab Egon Krenz diesen Beschluss des Ministerrates an
Ginter Schabowski [nit der Weisung:

- gib das bei der Pressckonferenz bekannt

- das ist der Knilller

- das ist die Weltsensation
Damit wurde praktisch die Sperrfrist der Bekanntgabe, 18. Oktober, 84.00 Uhr, aufgehoben.
Als Schabowski am Abend des 9. November auf seiner mittlerweile legendiren
Pressekonferenz diese im Ministerrat erarbeitete neue Reiseregelung bekannt gab, war er in
villiger Unkenntnis Ober den Zeitpunkt, zu dem sie in Kraft treten sollte. Auf die
entsprechende Frage eines Joumalisten antwortete er: ,Ab sofort, unverziglich!*
Beabsichtigt dagegen war etwas ganz anderes. Erst ab dem niichsten Morgen sollte die
Regelung in Kraft treten. Geplant war, den zu erwartcnden Ansturm von Antragstellem auf
die Dienststellen der Deutschen Volkspolizei zu lenken. Denn sifindige Ausreisen, also die
Obersiedlung in die Bundesrepublik, soliten ab 10. November zwar ohne Einschriinkung
genehmigt werden, aber nur nach einem entsprechenden Antrag; auch Besuchsreisen sollten
auf Antrag genchmigt werden, jedoch bis zur Verabschiedung eines Reisegesetzes durch die
Volkskammer an den Besitz eines Reisepasses und an die Erteilung eines Visums gekoppelt
werden.

Statt des beabsichtigten koatrollierten Reiseverkehrs ab dem 10. November Iiste
Schabowskis Mitteilung einien Ansturm der Ost-Berliner auf die Grenzliberginge aus.
Ohne jegliche Information und ohne Befehl der Fihrung, standen die Angehdrigen der
Grenzlibergangsstellen (GUST)  pidtzlich stindig wachsenden Menschenansammiungen
gegenilber, die nach Westberlin wollten.
Zu einem spontanen, sofortigen Ansturm auf die Berliner Grenzithergiinge filhrien
Schabowskis Mitteilungen indes nicht. Kurz vor Beginn der ARD-Tagesschau, um 19.45 Uhr,
iibertrumpfte dpa die AP-Meldung, steilte die Ankindigung Schabowskis als bereits
volizogene Tatsache dar und verkilndete ,Sensationelles”: Die DDR Grenze zur Bundes-
republik und nach West-Berlin ist offen. Die »Tagesschau® um 20 Uhr platzierte die
Reiseregelung als Top-Meldung. ,.DDR 8ffnet Grenze", lautete die cingeblendete Schrift.
Um 20.15 Uhr, 75 Minuten nach der Pressekonferenz Schabowskis und unmittelbar nach dem
Ende der ,Tagesschau®, hatten sich gerade einmal achtzig Ost-Berliner an den
Grenzilbergiingen

- Sonnenallee (acht bis zehn)

- InvalidenstraBe (20) und

- Bornholmer StraBBe (50)
Zur ,,Ausreise“ eingefunden.
Hahepunkt der Fernseh-Berichterstattung waren die ARD- . Tagesthemen™:
. Reiseverkehr frei? , Tore in der Mauer weit offen™? ., Vollig komplikationslas nach West-
Berlin“? Nach diesen Berichten gab es fur Tausende, ja Zehntausende Ost- und West-Berliner
sowie Bewohner des Umlandes, kein Halten mehr. Erst jetzt begann der Ansturm auf die

Grenzilberginge. Gegen 01.00 Uhr waren alle GUST in Berlin gedffnet.



Sicherlich wilre es kein Fehler gewesen, wenn sich zwischen 23.00 Uhr und 24.00 Uhr
am 09. November

- Egon Krenz,

- Erich Mielke und

- Ganter Schabowski
in Wandlitz getroffen und konkrete MaBnahmen auf Grund der brisanten und gefihrlichen
Lage in Berlin beraten und befohlen héitten. So wurde leider die Entwicklung an den Berliner
GUST dem Selbstlauf Oberlassen.

Gegen 24.00 Uhr, am 9. Novcmber rief m;cl_’n Egp_n Krgnz an und mfonn;erte, dass auf Grund
: ; : g srden soll. Ich soll

mich am 10 November um 07.00 Uhr in seinem Arbcnszzmmer im Zentralkomttee melden.
Gegen 05.45 Uhy war ich im Ministerium fir Nationale Verteidigung und nahm die
Meldungen tber die Ereignisse der Nacht entgegen. Kurz nach 06.00 Uhr fuhr ich nach
Berlin und traf gegen 06.50 Uhr im Arbeitszimmer von Egon Krenz ein. Nach einer kurzen
Auswertung der Ereignisse der vergangenen Nacht und einer Einweisung durch Egon Krenz
und Wolfgang Herger habe ich im Vorzimmer den Befehl Nr.. 12/89 des Vorsitzenden des
Nationalen Verteidigungsrates ilber die Bildung einer Operativen Fhrungsgruppe des NVR
vorbereitet und ihn gegen 07.45 Uhr dem Vorsitzenden zur Unterschrift vorgelegt.

Der rativen Filthrun ehﬁrlen sieben lei e di 8. m

(1) Infonnanonen uber die Gesamtlage auf dem Termonum der DDR zu sammeln und zu
analysieren;

(2) Ununterbrochen die Lage des Gegners einzuschiitzen;

(3)Schlussfolgerungen bzw. Vorschlage fiir gesamtstaatliche Fahrungsentscheidungen
vorzubereiten.

Gleichzeitig hatte ich die Aufgabe, stets engen Kontakt zum Oberkommandierenden der
Westgruppe, Armeegencral Snetkow, zu halten und ihn iiber alle wichtigen Ereignisse oder

Entscheidungen zu informieren.
Nach einer kurzen gegenseitigen Information Uber die entstandene Lage habe ich den

Oberkommandierenden der Westgruppe und meine drei Partner in Moskau, Warschau und
Prag telefonisch {iber die Lage in der DDR informiert.

Gegen 08.30 Ubr rief ich den Oberkommandicrenden der Westgruppe, Armecgeneral
Saetkow, an und informierte ihn uber dic auf Grund der Offrung der Grenzbergangsstellen
zu Westberlin in Berlin entstandene Lage. Ich entschuldigte mich bei ihm fir unser
Versiumnis ihn nicht rechizeitig tber die geplante Offnung der Grenzitbergangsstelien in
Berlin informiert zu haben und teiltc ihm mit, dass ich in die VorbercitungsmaBinahmen nicht
einbezogen war. Das stieB bei ihm auf Unverstiindnis und er stellte mir die berechtigte Frage:
JWas ist_bei Euch eigentlich los? Wie kann_man_solche Mafnahmen ohne die

Armeefiihrung durchfihren?
Ich versicherte ihm, aile von uns eingegangenen Verpflichtungen gegentiber der Westgruppe




werden erfillit.

An der militirischen Grenzsicherung zur BRD und zu Westberlin gibt es keine Abstriche,

fch bat ihn nochmals um Entschuldigung und Guflerte im Auftrag von Minister KeBler die
Bitte, er mdge sich mit den zustindigen Militdrs der drei Westmiichte in Berlin in Verbindung
setzen und sie bitten, nach Mbaglichkeit fir Ruhe und Ordnung an der Grenze von westlicher
Seite aus zu sorgen.

Dieser Bitte ist Armeegeneral Snetkow voll nachgekommen.

Der Chef des Stabes der Westgruppe, Generalleutnant Fursin, hat mich in einem
Fernschreiben Ober das Gesprich mit den Leitern der beim Oberkommandierenden der
Westgruppe akkreditierten Militdrverbindungsmissionen informiert. (Anlage 3)

2 2OLsSci jche 17 an.
Ichhanenur,wieEgonKrenzsagtc:"BcimirisxGemalSmmz,der besser Russisch
als ich, der wird ihnen die Lage erldutem.* Kotschemasow stellte mir die Frage, wer hat euch
die Genehmigung zur Offnung der Berliner Grenzlibergangsstellen gegeben?

Mit wem ist dieser Schritt abgestimmt worden? Mit ihm seien nur MaBnahmen abgesprochen,
die die Offnung der Grenziibergangsstelien an der Staatsgrenze der DDR zur BRD betrafen.
Berlin hat einen besonderen ,Viermichte-Status® und die Handlungsweise der DDR-
Organe hat der Autoritit der Sowjetunion groBen Schaden zugefiigt.

lch antwortete dem Botschafier, dass ich in dic Vorbereitung und Durchfithrung dieser

Mafinahme nicht einbezogen war.
Seine Antwort war, das kann doch nicht sein, die Grenze unterseht doch euch.
Meine Antwort war:

An der militarischen Grenzsicherung zur BRD und zu Westberlin gibt es keine Abstriche.

ich werde dieses Problem Egon Krenz vortragen, er mdchte doch bitte nochmal in 30 Minuten
anrufen, dann antworte ich auf seine Fragen.
lch informierte Egon Krenz tiber den Inhatt des Gespriichs. Seine Entscheidung war:
Wenn er in einer halben Stunde anruft, sag ihm, er soll sich mit AuBenminister Oskar
Fischer in Verbindung setzen.

iner ief t an.
Ich teilte ihm mit, dass Oskar Fischer die Weisung hat, ihm die Zusammenhiinge der Offnung
der GOST in Berlin zu erl#utem. Er sagte gut, dann werde ich Oskar Fischer anrufen.
Gegen 09.45 Uhr erfolgte der 3. Anruf vom sowijetischen Botschafter.
Er teilte mir folgendes mit: Moskau ist iiber die Handlungsweise zur Offnung der Berliner
GUST verstimmt. Im Interesse der Aufrechterhaltung der guten Bezichungen zwischen der
Sowjetunion und der DDR wdére es zweckmiBig, sofort ein Telegramm von Egon Krenz an
Michael Gorbatschow zu schicken und unser Vorgehen in Berlin zu begriinden.
Ich sagte dem Botschafter, dass ich sofort Egon Krenz dariber informieren werde.

Egon Krenz beauftragte mich ein solches Schreiben an Gorbatschow vorzubereiten.
Der Stellveriretende AuBenminister, Kurt Nier, und ich haben das bekannte Telegramm an
Gorbatschow vorberetitet.
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Das Dokument habe ich gegen 11.00 Uhr Egon Krenz wihrend der ZK-Sitzung zur
Unterschrift vorgelegt. (Anlage 1)

Zwischen den Gespriichen mit Botschafter Kotschemasow habe ich meine drei Partner, dic
Generalstabschefs in Moskau, Warschau und Prag angerufen und sie iiber die Lage in der
DDR, vor allen Dingen in Berlin informiert.
Ich versicherte meinen Partnem
- Es gibt keine ,,Verbriderung™ mit dem Westen.
- Dic militirische Grenzsicherung zur BRD und zu Westberlin wird aufrechierhalten.
- Trotz dieser Ereignisse, der Offnung der Grenziibergangsstellen, nicht der Grenze,
bleibt die NVA ein zuverldssiger Bilndnispartner im Warschauer Vertrag.
- Wir werden auch weiterhin, wie bisher, alle eingegangenen Bilndnisverpflichtungen
und Pline der Zusammenarbeit erfilllen.
- Es gibt keinen Grund, an der Zuverlissigkeit der NVA zu zweifeln.
- Die neue Partei- und Staatsfihrung wird die erforderlichen Mafinahmen der
Emeuerung einleiten, um cine stabile Lage in der DDR wieder herzustellen.

Meine Partner bedankten sich flir die Information. Sie bekundeten ihre Bereitschaft, uns bei
Notwendigkeit zu unterstilizen und wiinschten mir und uns viel Erfolg bei der L&sung der
anstehenden schwierigen Aufgaben.

Gegen 10.00Uhr kam Schalk-Golodkowski mit zwei Mitarbeitern und Obergab mir einen
Stadtplan von Berlin mit Eintriigen, wo kurzfristig acht neue GUST zu Westberlin ertffnet

werden kdnnten. Er verlieB uns wieder, aber seine Mitarbeiter blieben, damit sic alles mit den
~Qrenzern* besprechen konnten.

Mir war nicht klar:

- Von wem hatte Schalck-Golodkowski eine solche Aufgabe erhalten?

- Mit wem hat er in Westberlin diese Fragen besprochen?

- Warum wurden wir, die Armee und die Grenzer, nicht fiber solche Aktivititen

informiert.

Wir haben sofort General Teichmann, Chef des Stabes der Grenztruppen und General
Woliner, Kommandeur des Grenzkommandos Mitte (Berlin) zur Operativen Fihrungsgruppe
gerufen, beide mit den zwei Mitarbeitern von Schalk-Golodkowski zusammengefihrt und die
Aufgabe gestellt, die acht neuen GUST kurzfristig vorzubereiten. Das erfolgte in der Nacht
vom 10. zum 11. November, so dass si¢ am 11. November fir den Grenzverkehr gedffinet
werden konnten.
In kollektiver Zusammenarbeit waren wir bestrebt, in der Operativen Fithrungsgruppe alle
anstehenden Fragen zu 16sen. Es mussten kurzfristig vicle komplizierte Fragen entschieden
und gekldrt werden,
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. In der Hauptstadt der DDR, BERLIN, kam es in den Abend- und Nachistunden am 10.
11 bzw. 11. 11. 1989 im Grenzabschnitt BRANDENBURGER TOR auf westlicher Seite
zu einer Zusammenrottung von ca. 3000 Personen, davon ca. 900 auf der Mauer.

An der GUST POTSDAMER PLATZ versuchten ca. 1000 Personen mit Hilfsmitteln die
Grenzmauer Zu zerstoren.

An allen Grenziibergangsstellen gab es umfangreiche Bewegungen. Eine starke
Uberfullung entstand zeitweilig an der Grenziibergangsstelle IN VALIDENSTRASSE, der
durch gemeinsame Ansirengungen von Angehorigen der WESTBERLINER POLIZE! und
der Deutschen Volkspolizei begegnet wurde, um einen geregelten Ablauf zu
gewdhrleisten.

Bis , igen Zei wurden registriert:

An den GUST zur BRD

- ca. 49.436 Ausreisen
- ca. 18585 Einreisen

An den GUST zu BERLIN (WEST)
- ca. 308.100 Ausreisen
- ca. 239.800 Einreisen.”

Dank der guten ,diplomatischen* Hilfe durch die sowjetische Botschaft und die
Westgruppe sowie der guten Unterstiltzung durch die Westberliner Polizei, konnte die Lage in
Berlin am 11. November wieder mehr oder weniger woormatisiert* werden.

Der Einsatz der Operativen Fahrungsgruppe des NVR hat sich in der Praxis bewihrt. Die
vielen komplizierten Fragen und Aufgaben konnten unbilrokratisch und operativ geldst

. » JF
DTRECH1]

agene neuc Reisereg atte na : jamalig

Griinden fiir die NVA und die Grenztruppen keine unmittelbare Bedeutung.
(1) Die neue Reiseverordnung wurde von den Organen des MfS und des Mdl, ohne
Mitarbeit des Ministeriums flr Nationale Verteidigung vorbereitet und dem Politbilro
sowie dem Ministerrat zur Bestitigung vorgelegt.
Deshalb war auch die Vorbereitung der Umsetzung dieser neuen Regelung cin intene
Angelegenheit der Organe des MfS und des Mdl
(2) For die Angehdrigen der NVA und der Grenztruppen hatten diese neuen
Reiseregelungen insofern keine unmittelbare Bedeutung, da  Reisen in das
kapitalistische Ausland, insbesondere in die NATO-Linder, grundsiitzlich verboten
waren. Deshalb betrafen diese neuen Regelungen auch nicht die Angehdrigen der NVA

und der Grenztruppen. .
(3) Ob der Schlagbaum hochgeht und wer mit welchen Dokumenten die GUST
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passieren darf, oblag den Passkontroll-Einheiten, die dem MIS unterstanden. Darauf
hatten die Grenztruppen und der Kommandant der GOST keinen Einfluss. So war
das auch bei den jeweiligen Passierschein-Abkommen mit Westberlin,

Auch heute glaube ich, dass meine damalige Einschiitzung am 9. November richtig war.
Keiner konnte vorausschen, was Schabowski auf der Pressekonferenz flir eine Katastrophe

ausldsen wilrde.
Filr die Grenztruppen hitten sich bei einem normalen Ablauf bzw. bei der Realisierung der

neuen ,Reiseverordnung* keine Konsequenzen ergeben!

r 1989

sollten wir aus meiner Sicht drei Besonderheiten berficksichtigen:

(1) Eine solche Grenzdffnung am 9. November 1989 in Berlin war

- weder mit der sowjetischen Partei- und Staatsfilihrung noch

- mit dem sowjetischen Generalstab abgestimmt.
Sie kam fiir Gorbatschow und auch fiir den sowjetischen Verteidigungsminister Jasow
iberraschend, als Alleingang der DDR.
Diese Feststellungen beweisen die drei Telefonate, die der sowjetische Botschafter
Kotschemasow mit mir am 10. November zwischen 09.00 Ubr und 10.00 Uhr im
Arbeitszimmer von Egon Krenz gefGhnt hatte und seine Aufforderung sofort ein
Telegramm an Gorbatschow zu schicken und ihm unsere Handlungsweise zu erklaren.

(2) Eine solche, fir die drei Minister der bewaffneten Organe, zeitlich Oberraschende
Offnung der GOST in Berlin, ohne notwendige Vorbercitungsmafinahmen war weder
geplant noch beabsichtigt. Wir sind von einer Offnung der Grenzitbergangsstellen am
10. November, d.h. nach einer Vorbereitungszeit von 8 bis 10 Stunden ausgegangen.
Diese Zeit hitte vollkommen ausgereicht, um bei Notwendigkeit eine klare und
abgestimmte Befehlsgebung zwischen den drei Ministern bis nach unten durchzusetzen.

(3) Schabowski wusste als Vorsitzender der Bezirksleitung Berlin,
- der das gesamte Grenzsicherungssystem in Berlin gut kannte,
- der immer (ber die Lage an der Staatsgrenze allseitig informiert war
- was seine Worte — sofort — unverzitglich -
fir die 11 GUST in Berlin fur Auswirkungen haben mussten und auch tatsichlich hatten.
Ich mochte mich nicht an den Spekulationen beteiligen, ob diese zeitliche Angabe von
Schabowski — sofort — unverziglich
- ¢in Versehen, ein Lapsus,
- cine Wichtigtuerei war, oder
- welche Zielstellung sie hatte.

cines stand und steht flir @ jch fest:

Diese unverantwortliche Handlungsweise eines fihrenden Politikers der DDR, egal welche
Zielstellung ihr zugrunde lag, hat die DDR an den Rand eines Biirgerkrieges gebracht. Nur
dem politisch bewussten und besonnenen Verhalten und Handeln der Angehdrigen der
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Grenztruppen in Berlin, des Ministeriums fUr Staatssicherheit und der Deutschen Volkspolizei
sowie der strengen Einhaltung des Befehls Nr.: 11/89 ~ kein Einsatz der Schusswaffe durch
die bewafTneten Organe — ist es zu verdanken, dass es zu keiner Eskalation der Ereignisse mit
schwerwiegenden, tragischen Vorkommnissen gekommen ist.

Ein Schuss an der Grenze hiitte eine Katastrophe, eine Kettenreaktion auslésen kdnnen.

Was in den Abend- und Nachtstunden des 9. November an der Grenze zu Westberlin ablief,
und die in diesem Zusammenhang erfolglte FOhrungs- und Leitungstitigkeit durch das
Ministerium fiir Nationale Verteidigung, war kein Ruhmesblatt fiir die militirische Fihrung.

Ausgel6st und verursacht wurde di¢ kritische Situation an der Berliner Grenze durch die
politische Fiihrung. Dic milithrische Fihrung musste jedoch die durch Schabowski
ausgeldste Gefahr einer Eskalation der Ereignisse in Berlin ausbaden.

Eine besondere Wiirdigung verdienen dic Anstrengungen und Leistungen der Angehbrigen
der Grenztruppen. Im Herbst und im Winter 1989 wurden durch die Grenzsoidaten 139 neue
Grenzitbergiinge an der Staatsgrenze der DDR zur BRD geschaffen (Harz — Thiringer Wald).
Mit den bereits vorhandenen 20 GUST gab es zu Weihnachten 1989 159 Grenzilbergiinge zur
BRD. Ein groBzilgiger Weihnachtsbesuch in beiden Richtungen war dadurch méglich.

Auf cine Reihe von Fragen, die im Herbst 1989 in der NVA und den Grenztruppen cbenfalls
eine wichtige Rolle gespielt haben, mdchte ich nicht niher eingehen. Damit haben sich bereits
nicht wenige ..Historiker* befasst und ihre Verdffentlichungen sind allgemein bekannt.

ARl 'ZA

L [ RS [ODMIE
- Der Befehl zur Herstellung der erhdhten Gefechtsbereitschafl in der 1. MSD und im
Luftsturmregiment-40, vom 10. November 1989. (Wurde nach 25 Stunden wieder
aufgehoben)
- Die Kollegiumssitzung am 9. November 1989
- Die Umstrukturierung der sechs aufgeldsten Panzerregimenter zu w~Ausbildungsbasen®
mit der Zielstellung, die einberufenen Soldaten
o in drei Monaten militéirisch auszubilden und sie danach
o 15 Monate in der Volkswirtschaft einzusetzen.
- Der Einsatz von {iber 12.000 Angehdrigen der NVA und der Grenztruppen in Schwer-
punkibercichen der Volkswirtschaft
. Das Parteiaktiv im Ministerium fitr Nationale Verteidigung am 11. und 15. November
1989 mit der Forderung der Abi6sung des Ministers fiir Nationale Verteidigung, des
Chefs der Politischen Hauptverwaitung und spiiter auch des Chefs des Haupistabes.

Diese finf dargelegten Fragen bzw. Probleme hatten im Herbst 1989 erhebliche
Auswirkungen auf den politisch-moratischen Zustand sowie auf die Gefechtsbereitschaft der
NVA und der Grenztruppen und milssen bei der Einschitzung der Ereignisse im Herbst 1989
ebenfalls cinen gebGhrenden Platz einnehmen.
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Nicht unerwiihnt sollte auch eine solche Aufgabe bleiben, wic dic Entiassungsmafinahmen
in allen Teilstreitkriiften am 26. und 27. Oktober, aber auch die herverragende Arbeit der
215 Wehrkreiskommandos bei den Einberufungen am 1. und 2. November 1989.

Unter komplizierten Bedingungen wurden beide Aufgaben auf einem hohen Niveau geldst.

(1) Die Partei-, Staatsfithrung und mititirische Fhrung ist ihrer Verantwortung in dieser
HuBerst komplizierten militér-politischen Lage nicht im vollen Umfang gerecht geworden.
Sie hat praktisch versagt und die Entwicklung in den brisanten Nachtstunden vom

9. zum 10. November dem Selbstlauf Uberlassen. Es war kein Ruhmesblatt fiir die

Fohrung der DDR.
(2) Grundlage dafilr, dass trotz dieses uniibersichtlichen und von niemand erwarteten
Ansturms auf die GUSt in Berlin alles friedlich vertief, war die klare Befehisgebung
durch die Vorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates Erich Honecker bzw. Egon
Krenz
- mit Befeh! Nr.: 9/89 vom 14. 10. 1989
o keine Gewalt
o kein Schusswaffeneinsatz und
- mit Befehi Nr.: 11/89 vom 03. 11, 1989

Diese Befehle wurden von den AngehSrigen der NVA, der Grenztruppen der DDR, des
MFS und des Mdl strikt eingehalten. Sie waren die Grundlage fir das politisch besonnene
Verhalten der Angehdrigen der bewaffneten Organe, auch als die konkreten Weisungen
der Vorgesetzten fehiten.
(3) Die Autoritéit und das internationale Ansehen der Sowjetunion haben durch unsere
eigenstandigen Handlungen groBen Schaden erlitten.
Fiir Berlin gait nach wie vor der Vier-Machte-Status und

- die selbstindigen Handlungen der DDR,

- ohne vorherige Information der sowjetischen Seite,

- das heifit, der Botschaft und der Westgruppe,
. haben die Sowjetunion kalt getroffen und gegeniiber den drei Westméichten blamiert.
in Moskau fragte man sich berechtigt:
Wie ist so etwas bei unserem treuesten Verbilndeten im Warschauer Vertrag mdglich?
(4) Die Autoritiit der Nationalen Volksarmee hat durch diese uniiberlegten Handlungen
groBen Schaden erlitten.

Wir wurden im Warschauer Vertrag als das groBe Vorbild
- fur milit4rische Exaktheit
- fur militdrische Disziplin und Ordnung
- fir gewissenhafte Pflichterfullung

durch die sowjetische Seite und das Oberkommando der Vereinten Streitkrafite



dargestellt. Meine Telefonate mit meinen Partnern zu den Ereignissen an der Grenze
waren wahrhaftig nicht einfach.

(8) Selbstkritisch méchte ich einschiitzen, dass ich als Militdrspezialist, der die mihtir-
politische Lage in der DDR kannte, nicht den Mut hatte, zum Generalsekretdr zu

gchen und am 2. Beratungstag der 10. ZK-Tagung zu sagen:

Hart auf mit diesen Gequatsche und den gegenseitigen Schuldzuweisungen und lasst
uns den Nationalen Verteidigungsrat und die 15 Vorsitzenden der Bezirksginsatzlei-
tungen zu einer Beratung zusammen rulen, um konkrete MaBnahmen fir die Sicherheit
und Ordnung in der DDR zu beraten und zu beschlieBen.

Das wire sicherlich hedeutend besser und wichtiger gewesen als die Diskussion im
Plenum.

Aber hinterher ist man immer kliiger.

3. Zur Zusammenarbeit der NVA mit der Westgruppe wilthrend der
Wende 1989

{Angeblicher Befehl aus Moskau — Die Westgruppe bleibt in den Kasernen)

Zu dem angeblichen Befeh!, den die Westgruppe aus Moskau erhalten haben soll
- wihrend der Wende
- in den Kasemen zu bleiben und
- die Objekte nicht zu verlassen.

Ich méchte anhand von drei Problemkreisen die Beweistiihrung antreten, dass es nach meiner
Kenntnis einen solchen Befehl aus Moskau fiir die Westgruppe im Herbst 1989 nicht gegeben
hat.

(1) Am 13. Oktober 1989, gegen 17.00 Uhr haben Egon Krenz und ich Erich Honecker den
Befchl Nr.: 9/89 des Vorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates iiber ,MaSnahmen zur
Gewahrleistung der Sicherheit und Ordnung in Leipzig“ vorgclegt.

in diesem Zusammenhang habe ich Erich Honecker dariiber informiert, dass die Monate
Septemnber und Oktober sowoh! fiir die Nationale Volksarmee als auch filr dic Westgruppe
Monate der intensivsten Ubungstitigkeit mit GefechtsschieBen und Inspektionen waren und
sind. Ein groBer Teil der Truppeniibungen wird zum Abschluss des Ausbildungsjahres in
dieser Periode durchgefiihrt.

Fir die Nationale Volksarmee wurden die Truppenithungen und das GefechtsschieBen sowie
die Inspektionen auf Grund der entstandenen politischen Lage abgesetzt. Geschlossene
Truppenteile verlassen nicht mehr die Kasernen. Fir die Westgruppe gab es solche
Festlegungen nicht.

Man musste davon ausgehen, dass es auch am 16. und 17. Oktober erhebliche
Truppenbewegungen durch die Sowjetarmee auf unserem Territorium geben wird. Diese
Truppenbewegungen hitten im Zusammenhang mit den bevorstehenden Grofdemon-
strationen missverstanden werden und erhebliche Auswirkungen haben kdnnen.
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Erich Honecker besufiragte mich mit dem Oberkommandierenden der Westgruppe.
Ammeegeneral Snctkow, Verbindung aufzunchmen und ihn zu bitten, nach Moglichkeit in den
nichsten Tagen keine Truppenbewegungen in den Riumen Halle - Leipzig, Dresden und
Potsdam — Berlin durchzufiihren.

lch habe am 14. Oktober den Oberkommandierenden der Westgruppe angerufen und ihm
unser Anliegen vorgetragen. Dieser Bitte ist Armeegeneral Snetkow nachgekommen, die
geplanten Ubungen fanden nicht statt, die Truppenteile der Westgruppe blieben in den
Kasernen.

Dabei hat der Oberkommandierende zum Ausdruck gebracht:

. Genosse Streletz, die Gruppe ist immer bereil, ihren Waffenbriidern der Nationalen
Volksarmee die erforderliche Hilfe und Unterstitzung zu gewdhren. Sollte etwas sein, ein
Anruf geniigt und wir sind bereil euch zu unterstiitzen. "
ich bedankte mich dafir und teilte ihm mit, dass ich dariiber Erich Honecker Meldung
erstatten werde.
Es ging also nicht um einen Befehl aus Moskau, sondem um die Bitte der Partei- und
Staatsfihrung der DDR, dass die Westgruppe in den kritischen Tagen der
Massendemonstrationen die Objekte nicht verlasst.

(2) Ein weiterer Beweis dafiir, dass cs aus Moskau keinen solchen Befchl gegeben hat.
Gorbatschow hat ein Buch verdffentlicht: ,Wie es war — die deutsche Wiedervereinigung®
Ich finde in dieser VerdfTentlichung keinen Anhaltspunkt, dass Gorbatschow einen solchen
Befehl, die sowjetischen Truppen der Westgruppe bieiben in den Kasernen, an den
sowjetischen Verteidigungsminister, Marschall Jasow, oder den Oberkommandierenden der
Westgruppe, Armeegeneral Snetkow, gegeben hiitte.

Wire im Herbst 89 eine solche Weisung gegeben worden, dann hitte er in seinem Buch diesc
wichtige Entscheidung nicht nur erwdhnt, sondern bestimmt auch ausfiihrlich angesprochen
und kommentiert. Dann hitte er, davon bin ich Uberzeugt, in seinem Buch dieser Frage auf
Grund seiner Eitelkeit und zur Selbstdarstellung, einer besondere Aufmerksamkeit gewidmet,

um sich in cin besonderes Licht zu stellen.
ich glaube, diese Tatsache ist ein weiterer Beweis daflir, dass es im Herbst 1989 keinen

Befehl aus Moskau gegeben hat, dass die Truppen die Kasernen nicht verlassen diirfen.

(3) Anfang Dezember 1989 befand ich mich zu giner Beratung der Chefs der Generalstdbe
des Warschauer Vertrages jm Generalstab in Moskau.

Es ging um die sogenannte Wiener Konferenz iber die Truppenreduzierung des Warschauer
Vertrages und der NATO.

in einem perstnlichen Gesprch informierte ich den Oberkommandierenden der Vereinten
Streitkrafte und den Chef des Generalstabes der Sowjetarmee ber die Lage in der DDR.

Der sowjetischen Seite bewegte vor allen Dingen die Frage,

- werden die Biindnisverpflichtungen im Warschauer Vertrag durch die DDR erfilllt;
. werden alle Verpflichtungen der DDR gegenitber der Westgruppe im vollen Umfang
wahrgenommen.
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Bei diesem Meinungsaustausch, der in freundschafilicher Atmosphiire verlief, brachte der
Oberkommandierende der Vereinten Streitkrifie des Warschauer Vertrages, Armeegeneral
Luschew, der selbst jahrelang Oberkommandicrender der GSSD war, zum Ausdruck:
. Genosse Streletz, beriicksichtige, dass die Westgruppe auf ewrem Territorium immer
bereit ist, euch auf allen Gebieten zu unterstitzen.
Halte immer engen Kontakt zum Oberkommuandierenden, Armeegeneral Snethow. Er has
die Weisung euch allseitig zu untersiitzen. ~
Auch hier kein Wort, kein Anhaltspunkt dariiber, dass die Westgruppe einen Befehl hitte, die
Kasernen nicht zu verlassen.
lch habe diese Problematik etwas ausfihrlicher angesprochen, weil es um dic historische
Wahrheit geht.
Auch wihrend der sogenannten ,Wende” gab es ein stindig enges Zusammenwirken
swischen dem Hauptstab der NVA und dem Stab der Westgruppe in Winsdorf. Es gab eine
allseitige Abstimmung der wichtigsten Malinahmen und eine enge gegenseitige Information.

Gleichzeitig sei mir in diesem Zusammenhang der Hinweis gestattet, und ich weill wo von ich
rede, dass es wihrend der Wende [989 weder bei Erich Honecker, noch be: Egon Kren?

{berlegungen noch Absichien gegeben hat, die Westgru r irgendwelc e
Innern de) inZuselzen.
Wir hatten durch

- die Nationale Volksarmee

- e Grenztruppen der DDR

- das Ministerium fiir Staatssicherheit

- die Deutsche Volkspolizei
annihernd 400.00 Mann unter Waffen. Wir hitien bei einem moghchen oder notwendigen
Einsatz der bewaffneten Krifte alle anstchenden Aufigaben auch ohne Hilfe der Sowjetarmes
{der Westgruppe) erfiillen kénnen.

Das ist dic historische Wahrheit und dic friiheren sowjetischen Generale der Westgruppe
und des Generalstabes der Streitkriifie der UdSSR sind bereit, diesen Sachverhalt vor jeder
deutschen Institution zu bestéitigen.

Einige Bemerkungen zu meinem Ausscheiden aus dem aktiven Wehrdienst Ende 1989

In den Monaten November — Dezember gab es in der NVA und den Grenziruppen verstirkte
Aktivititen in Richtung Veriinderung der Militdrpolitik und der Landesverteidigung.

Am 17. 11. 1989 erfolgte der Ricktritt von Minister KeBler.

Admiral Hoffmann wurde neuer Veneidigungsminister und es begann die Arbeit an einer
WMilitdrreform®.

Das Zentralkomitee und das Politbiro wurden abgewihit.

Die Regierung der DDR ist zuriickgetreten.

Egon Krenz ist am 6. Dezember als Vorsitzender des Nationalen Verteidigungsrates ebenfalls
zuriickgetreten.

Neue, reformfreudige Kopfe brauchte auch die Armeefithrung.



leh war
Mitglied des Zentralkomitees
- Sekretdr des Nationalen Verteidigungsrates
Stellvertreter des Vereidigungsministers und Chef des Hauptstabes der NVA
Stellvertreter des Oberkommandierenden der Vereinten Streitkrifte des Warschauer
Vertrages fur die NVA
Meine Hauptaufgabe sah ich darin
- Die Gefechtsbereitschall der NVA und der Grenztruppen zu erhalten
- Unsere Biindnisverpflichtungen im Warschauer Vertrag voll zu erfilllen
- Keine Gewalt und keinen SchusswafTencinsatz im Interesse der DDR zuzulassen
- Den neuen Vereidigungsminister, Admiral Hoffmann, allseitig bei seiner
Einarbeitung in diese verantwortungsvolle Funktion zu unterstiitzen.

lch konnte nicht iiber Nachi das alles iiber Bord werfen, woflir ich 41 Jahre lang, davon dber
25 fahre in verantwortungsvollen Funktionen, gearbeitet und gekdmpft hatte.

Deshalb war fiir mich klar, du kommst den Forderungen nach, auch dic Armeefithrung
braucht neue, reformfihige Kopfe und gehst in Rente.

Fine Woche lang habe ich die Ubergabe an meinen Nachfolger vorbereitet. Zwischen
Weihnachten und Neujahr erfolgte die Ubergabe.

Die 12 Chefs und Leiter des Hauptstabes haben im Verlaufe von zwei Tagen ihre
ausfiihrlichen Auskunfisberichte vorgetragen und auf alle Fragen offen und ehrlich
geantwortet. Danach habe ich noch sinmal zwei Tage individuell mit meinem Nachfolger
gearbeitet. Dabei habe ich mich auch darum bemilht, dass meine engsten Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter entsprechend ihren Fihigkeiten eingesctzt werden.

Am 31. 12. 1989 habe ich einen intakten und fithrungsbereiten Ilauptstab, der auch im
Warschauer Vertrag einen guten Ruf hatte, mit rund 600 Mitarbeitern an meinen Nachfolger
iibergeben.

Natiirlich fiel es mir nicht leicht, aus dem aktiven Dienst auszuscheiden. Aber ich war 63
Jahre alt und ware in zwei Jahren entsprechend den militdrischen Bestimmungen in Rente
gegangen.

lch habe dem 10 Jahre jingeren und militdrisch hochqualifizierten, reformbereiten
Generalleutnant Gritz den Platz als Chef des Hauptstabes frei gemacht und ihm viel Erfolg in
der neuen verantwortungsvollen Funktion gew(nscht.

Immer und iiberall, auch in den Haflanstalten Moabit und Hakenfelde habe ich in den letzten
25 Jahren unterstrichen:

Zu meiner Verantwortung und Biographie stehe ich.

Es gibt keinen Befehl, den ich in meiner militdrischen Dienstzeit erteilt habe, dessen ich mich
heute vor mir oder der Geschichte schiimen misste.
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Trotz der vielen Verleumdungen, Schikanen, Demiitigungen und Erniedrigungen, vor allen
Dingen nach meiner Verurteflung zu einer Haftstrafe von 5 % Jahren, kann ich heute immer
noch aufrecht gehen.

Ich bin bestrebt,
- trotz des Verlustes meines Staates und meiner Armee,

- trotz meiner Strafrente (meine Rente ist um 250 € geringer, als das Ruhegehalt eines
Stabsfeldwebels der Bundeswehr)

erhobenen Hauptes in die Zukunft zu blicken.

Im Leben lemt man sehr viel auch aus den Niederlagen.

Von Siegern, die die Macht auf dem Tablett serviert bekamen, hitie ich mehr Gerechtigkeit
erwartet.

Ich hadere nicht mit meinem Schicksal.

Waut, Hass und Rachegefithle waren noch nie gute Berater bei der Losung von Problemen.

Jede Gesellschaft wird auch danach beurteilt, wie sie ihre fritheren Gegner behandeit.

Die Geschichte wird, davon bin ich berzeugt, ein gerechtes Urteil Gber die DDR, ihre
Nationale Volksarmee und die Grenztruppen fillen.



Anlage 1

Telegramm von Egon Krenz an Michael Gorbatschow
vom 10. November 1989

Lieber Michael Sergejewitsch Gorbatschow!

im Zusammenhang mit der Entwicklung der Lage in der DDR war es in den Nachtstunden
notwendig zu entscheiden, die Ausreise von Birgem der Deutschen Demokratischen
Republik auch nach Berlin (West) zu gestatten.

GroBere Ansammiungen von Menschen an den Grenziibergangsstellen zu Berlin{ West)
forderten von uns eine kurzfristige Cmischeidung. Eine Nichtzulassung der Ausreise nach
Berlin (West) hiitte auch zu schwerwiegenden politischen Folgen gefihrt, deren Ausmable
nicht iiberschaubar gewesen wilren.

Durch diese Genchmigung werden die Grundsitze des Vierscitigen Abkommens dber Berlin
(West) nicht beriihrt; denn die Genehmigung Uber Ausreisen zu Verwandten gab es nach
Berlin (West) schon jetzt.

In der vergangenen Nacht passierten ca. 60.000 Birger der DDR die Grenzilbergangsstellen
nach Berlin (West). Davon kehrien ca. 45.000 wieder in die DDR zuriick.

Seit heute Morgen 6.00 Uhr knnen nur Personen nach Berlin (West) ausreisen, die iiber das
entsprechende Visum der DDR verfiigen. Das Gleiche gilt auch fur stindige Ausreisen aus
der DDR.

Ich bitte Sie, lieber Genosse Michael Sergejewitsch Gorbatschow, den Botschatter der UdSSR
in der DDR zu beaufiragen, unverziglich mit den Vertretern der Westmachte in Berlin (West)
Verbindung aufzunchmen, um zu gewdhricisten. dass sie die normale Ordnung in der Stadt
aufrechterhalten und Provokationen an der Staatsgrenze seitens Berlin (West) verhindemn.

Mit kommunistischem Gruf
Egon Krenz
Generalsekretir



Anlage 2

Bekanntgabe der neuen zeitweiligen Ubergangsregelungen fiir Reisen und
stindige Ausreisen aus der DDR ins Ausland am 9. November 1989 gegen
16.00 Uhr auf der 9. Tagung des ZK der SED.

Wie die Presseabteilung des Ministeriums des Inmern mitteilt, hat der Ministerrat der DDR
beschlossen, dass bis zum [nkrafitreten einer entsprechenden gesetzlichen Regelung durch die
Volkskammer der DDR folgende zeitweilige Ubergangsregelung fur Reisen und sténdige
Ausreisen aus der DDR ins Ausland in Kraft gesetzt wird.

Beschluss zur Verinderung der Situation der stindigen Ausreise von DDR-Bérgern
nach der BRD iiber die CSSR.

Es wird festgelegt:

1. Die Verordnung vom 30. November 1988 iber Reisen von Birgern der DDR in das
Ausland findet bis zur Inkraftsetzung des neuen Reisegesetzes keine Anwendung mehr.

2. Ab sofort treten folgende zeitweilige Ubergangsregelungen fiir Reisen und stindige
Ausreisen aus der DDR in das Ausland in Kraft:

a) Privatreisen nach dem Ausland  kinnen ohne Vorliegen von Voraussetzungen
(Reiseanlisse und Verwandischafisverhiilinisse) beantragt werden. Dic Genehmigungen
werden kurzfristig erteilt. Versagungsgriinde werden nur in besonderen Ausnahmefdilen
angewandt.

b) Die zustindigen Abteilungen Pass- und Meldewesen der Volkspolizeikreisémter der DDR
sind angewiesen, Visa zur stindigen Ausreise unverzilglich zu enteilen, ohne dass dafiir noch
geltende Voraussetzungen fir eine stiindige Ausreise vorliegen missen. Die Antragstellung
auf stindige Ausreise ist wie bisher auch bei den Abteilungen Innere Angelegenheiten
mdoglich.

¢) Stindige Ausreisen kénnen dber alle Grenziltbergangsstellen der DDR zur BRD bzw. zu
Berlin (West) erfolgen.

d) Damit entfillt die voriibergehend erfoigte Erteilung von entsprechenden Genchmigungen
in Auslandsvertretungen der DDR bzw. die sténdige Ausreise mit dem Personalausweis der
DDR iiber Drittstaaten.

3. Uber die zeitweiligen Ubergangsregelungen ist die beigefigte Pressemitteilung am 10.
November zu verffentlichen.

Sperrfrist: 04.00 Uhr am 10. November
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Es gab zu diesem Beschluss des Zentralkomitees, der einstimmig angenommen wurde, zwei
Bemerkungen.

Hans-Joachim Hoffmann:

K &nnten wir nicht das Wort ,.zeitweilig” streichen? Das erzeugt stindig den Druck, als hétten
die Leute keine Zeit und missten sofort und unverziiglich den Antrag stellen. Kdnnen wir das
nicht vermeiden und umschreiben?

Vors, Egon Krenz:

Da muss man schreiben” ., Bis zur gesetziichen Regelung durch die Volkskammer folgende
{ibergangsregelung™ und ,.zeitweilig* streichen. Ubergangsregelung ist ja eine zeitweilige.
Oder wir schreiben: _.Bis zum Inkrafitreten des Reisegesetzes gelten folgende Regelungen®,
Genosse Dickel, sichst Du da eine Schwierigkeit.

Friedrich Dickel:

Nein. Was die Verdffentlichung angeht - vielleicht wiire es zweckmiiBig, dass nicht das
Ministerium des Innern, obwohl wir die praktische Durchfithrung machen, sondern das
Presseamt des Ministerrates das verdffentlicht, denn das ist ja eine Mitteilung des
Vorsitzenden des Ministerrates.

Dieser Vorschlag wurde von Egon Krenz akzeptiert,
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Anlage 3

Abschrift eines Fernschreibens
des Chefs des Stabes der Westgruppe der Streitkriifte der UdSSR

Stellvertreter des Ministers

fur Nationale Verteidigung der DDR
und Chef des Hauptstabes

der Nationalen Volksarmee

Genossen Generaloberst Fritz Streletz

BERLIN

Werter Genosse Generaloberst!

ich teile Ihnen mit, dass entsprechend einer Bitte des Ministers fiir Nationale Venteidigung der
DDR, Armeegeneral Heinz KeBler, der  Stab der Westgruppe dber dic beim Oberkomman-
dierenden  der  Westgruppe  der  Streitkrifte  akkreditierten  auslindischen
Militdrverbindungsmissionen

- das Oberkommando der USA-Landstreitkrafte Europa sowic
- die Oberkommandos der britischen und franzéisischen Streitkriifte in Deutschland

aufgerufen hat, sich aus den Freignissen herauszuhalten, die mit der Entscheidung der DDR
fiir eine verfinderte Regelung des grenzOberschreitenden Verkehrs von Biirgem der DDR nach
der BRD und BERLIN (West) im Zusammenhang stehen, und diese als Akt eines souverinen
Staates zu betrachten.

Eine diesbezigliche Erklirung des Stabes der Westgruppe ist den Chefs der Missionen am
Sonntag, dem 12. 1. 1989, um 09.15 Uhr fernmiindlich mitgeteilt worden.

Die Missionschefs haben die unverziigliche Weiterleitung dieser miindlichen Erklérung an
ihre Stibe bestitigt.

Um 13.30 Uhbr wurden die Chefs der akkreditierten auslindischen Milithirverbindungs-
missionen nach Potsdam in die Abteilung fir Internationale Verbindungen des Stabes der
Westgruppe der Streitkrifte der UdSSR gerufen, wo ihnen die Erkidrung des
Oberkommandos der Westgruppe zu den Ereignissen an der Grenze der DDR zur BRD und
zu BERLIN (West) iiberreicht wurde.

Darin 4uBert das Oberkommando der Westgruppe der Streitkriifte der UdSSR den Wunsch,
dass die Oberkommandos
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- der britischen Streitkrifie in Deutschland,
- der USA-Landstreitkritie Europa und
- der franzosischen Streitkrifie in Deutschland

die von der DDR-Regierung getroffenen MaBnahmen verstindnisvoll als Akt eines
souverdnen Staates betrachlen mogen,

- sich jeglicher Einmischung in diese Ereignisse enthalten und

- die erforderlichen Schritte unternehmen werden zur Wahrung der Offentlichen
Ordnung in ihren Zusténdigkeitsbereichen,

- um etwaige Stérungen der Ordnung und Missverstindnissen vorzubeugen, die die
Situation in der DDR ebenso wie in der BRD und BERLIN (West) komplizieren
kdnnten.

Im Auftrage des Oberkommandos der britischen Streitkriifte in Deutschland erklérte der Chef
der britischen Mission, dass alle Fragen des Aufenthaltes von DDR-Birgem in BERLIN
(West) und in der BRD ausschlieBlich von Zivilbehdrden behandelt werden.

Die britischen Armecangehirigen seien angewicsen, sich aus den Ercignissen vollig
herauszuhalten.

Der Chef der US-amerikanischen Mission erkldrte im Namen seines Oberkommandos, dass
die USA-Truppen ihrer normalen Arbeit nachgingen, wihrend Vertreter des Oberkommandos
der USA mit Amtspersonen in BERLIN (West) und in der BRD zusammenwirken, um jene
bei der Losung aufiretender Fragen erforderlichenfalls zu unterstiitzen.

Gleichzeitig gab er zu verstehen, dass das USA-Oberkommando Einwinde erheben wiirde,
fulls Armeeangehorige der NVA der DDR BERLIN (West) besuchen soltten.

Der Chef der franzdsischen Mission erklirte, dass er die Haltung des USA-Oberkommandos
voll und ganz unterstiitze.

Am Ende der Zusammenkunft wurde den Chefs der akkreditierten auslindischen
Militirverbindungsmissionen erkldrt, dass ungeachtet des veriinderten Grenziibergangs-
regimes an der DDR-Grenze zu BERLIN (West) es den Mitgliedern der akkreditierten
auslindischen Militirverbindungsmissionen nach wie vor nur erlaubt sei, die militérische
Fahrbahn an der ..Glienicker Briicke™ zu benutzen.

Mit kommunistischem Grul

12.11. 1989 W. Fursin
Generalleutnant



Uber den Anteil der Nationalen Volksarmee am friedlichen

Verlauf der Ereignisse im Herbst 1989
- ein Zeitzgugenbericht -

von Admiral a. D. Theodor Hoffmann

In diesen Tagen und in den néichsten Woehen und Monaten jahren sich zum 25. Mal die Ereignisse,
die das Leben der Biirger der DDR, darunter besonders der Berufssoldaten der NVA, grundlegend
inderten und in deren Ergebnis die Geschichte der DDR beendet wurde,

Auch fir mich persdnlich trat eine gravierende Veriinderung ¢in. Am 15. November 1989 wurde ich
cum amtierenden Minister fiir Nationale Verteidigung gerufen und mir wurde mitgeteilt, dass ich
Kandidat fur die Funktion des Verteidigungsministers in der Modrow-Regierung bin.

Das war fiir mich eine groBe Uberraschung. lch war nicht nur an Jahren das jingste Mitglied des
Kollegiums des Ministeriums fiir Nationale Verteidigung, sondem auch als Chef der Volksmarine
gerade zwei Jahre in der Dienststellung.

AuBerdem kam ich aus der kleinsten Teilstreitkraft und hatte niemals unmittelbar im Mimsterium
eine Dienststellung bekleidet.

lch wer mir der groBen Verantwortung in der komplizierten Lage bewusst. GroBe Verantwortung
hatte ich schon immer getragen. Schon im Alter von 20 Jahren wurde ich Kommandant auf einem
Schulboot und hatte die Verantwortung fir Besatzung und Boot und war Reprisentant der DDR bei
Fahrten in internationalen Gewfissern. Nach Beratung mit Bekannten und in der Familie stellte ich
mich der Verantwortung. Ich vertrautc den Mitgliedern des Kollegiums und den erfahrenen und
verantwortungsbewussten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Ministeriums fir Nationalen
Verteidigung.

Die anstehenden Aufgaben waren mir als Mitglied des Kollegiums gut bekannt.

Es ging vor allem um die Verpflichtungen als eine der Armeen des Warschauer Vertrages, um die
Umsetzung der im Jahre 1987 angenommenen Militdrdokinn. die Intensivierung des militlirischen
Lebens und der Verbesserung der Dienst- und Lebensbedingungen. Dafiir lagen Konzeptionen vor,
die es verdient hiten Reform genannt zu werden.

In der angespannten Zgit hatten natilrlich Sicherheit und Ordnung und die Unterstiltzung der
Volkswirtschaft einen hohen Stellenwert.

Die gesellschafilichen Verinderungen in der DDR 1989/ 1990 vollzogen sich chne Waffengewalt,
was, so lehrt uns die Geschichte, nicht oft vorkommt.

Der Bevélkerung der DDR blieben Verhiiltnisse wie sie withrend des arabischen Frithlings oder in
Syrien und der Ukraine eintraten, erspart. Es gab keine Barrikaden, an denen sich feindliche
Gruppierungen gegenilber standen und aufeinander schossen.

Daran hatten Besonnenheit und Vernunfi vieler einen Anteil.

Sicher hatten die Aufrufe der Kirchen und der Birgerbewegungen zur Gewaltlosigkeit und zu
Sicherheitspartnerschafien sowic ihre Bereitschaft zum Dialog mit den Regierenden daran einen
grofien Anteil. Sie waren jedoch nicht das Entscheidende.

Entscheidend war, dass die Partei- und Staatsfuhrung den Einsatz von Waflen gegen das eigene
Voik ausschloss.

Das machte schon der Vertcidigungsminister der DDR Armeegeneral Kefler deutlich, als er in
Verbindung mit dem Einsatz von Armecangehdrigen zur Sicherung der Polizei am 4. Oktober 1989
in Dresden eindeutig festlegte, dass Angehdrige der NVA nicht auf das eigene Voik schieBen.

Als ich diese Entscheidung am nichsten Tag als Chef der Volksmarine den Kommandeuren und
Leitern im Kommando der Volksmarine bekannt gab, wurde sie mit grofler Zustimmung

aufgenommen.
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Vor meiner Wahl zum Minister fir Nationale Verteidigung war ich zu Gesprichen beim
Generalsekretir des ZK der SED, Vorsitzenden des Staatsrates und des Nationalen
Verteidigungsrates, Egon Krenz.

Wir erSrierten die schwierige Lage in der DDR, die gekennzeichnet war durch die massenhafie
Abwanderung von Birgem in die BRD. vom Vertrauensverlust in die Partei- und Staatsfhrung und
durch grofle Demonstrationen. Das Gesprich war jedoch auch geprigt durch die Hoffnung, die
Schwierigkeiten zu meistern.

Besonders ist mir jedoch in Erinnerung, dass er von den bewatfneten Organen forderte, den Prozess
der Emeuerung der DDR mitzugestalten und daflir zu sorgen, dass die Ereignisse friedlich
verlaufen.

Am 16. November 1989 fand bei Krenz ein Gesprich mit dem Oberkommandierenden der
Vereinten Streitkriifte der Teilnechmerstaaten des Warschauer Vertrages Armeegeneral Luschew statt,
in welchem Krenz die Position wiederholte. Sie wurde von Armeegeneral Luschew zustimmend zur
Kenntnis genommen und er versprach bei Notwendigkeit seine Unterstiltzung.

Nicht viel anders verlief das Gesprach beim Ministerprisidenten, Auch er orientierte auf dic
Gewiihrleistung des friedlichen Charakters der sich vollzichenden Ereignissc und forderte auch das
auf die Lage innerhalb der Nationalen Volksarmee zu bezichen, was sich nicht als unbegriindet
erwies.

Durch Historiker und Hobbyhistoriker wurde verschiedentlich geduBert, dic Nationale Volksarmee
hiitte sich einem Einsatz gegen das eigene Volk verweigert. Die Nationale Volksarmee hat sich nicht
verweigert und musste es auch nicht.

Weder von der Partei- und Staatsfiithrung noch von der Militdrischen Fithrung der NVA wurde ein
Befehl erteilt, mit militdrischer Gewalt gegen das eigene Volk vorzugehen.

Konnen die Angehdrigen der Nationalen Volksarmee flr sich in Anspruch nehmen, einen Anteil am
friedlichen Verlauf der Ereignisse 1989/1990 zu haben?

Die Angehorigen der Nationalen Volksarmee waren ein Teil des Volkes und mit diesem in
vielfiltiger Art und Weise mit diesem verbunden. Zwar lest man selbst bei Militdrhistorikern der
DDR von einer Abschottung der NVA. Das mag sich durchaus bezichen auf die strikte
Geheimhaltung von Problemen ihrer Entwicklung, ihrer Ausristung, ihres Einsatzes und innerer
Vorgiinge, jedoch nicht auf die vielfiltigen Verbindungen zur Bevolkerung.

Die Angehdrigen der Nationalen Volksarmee wurden erzogen im Sinne Soldaten des Volkes zu sein.
Das wurde auch nicht dadurch geschmilert, dass genau wie in anderen Bereichen der DDR, die
SED die fithrende Rolle ausiibte und etwa 99% der Offiziere Parteimitglieder waren.

Wohl kein Angehoriger der NVA ist davon ausgegungen nach innen eingesetzt zu werden.

Die Verfassung der DDR schloss ¢inen Einsatz nach innen aus.

Die NVA hatte gemeinsam mit den anderen Armeen der Teilnehmerstaaten des Warschauer
Vertrages den Schutz der DDR nach auflen zu gewihrleisten. Fir cinen Einsatz nach innen waren
wir nicht erzogen, nicht ausgebildet und auch nicht ausgerilsiet. Wir konnten uns auch nicht
vorstellen. in eine solche Situation zu kommen, wie wir sie 1989/1990 erlebten.

Die Stimmungen und Forderungen der Angehdrigen der Nationalen Volksarmee im Herbst 1989
unterschieden sich nur unwesentlich von denen der Biirger der DDR.

Der Unterschied bestand in den Fragen, die sich aus dem Dienst in der Armee ergaben.

Dazu gehdrten solche Fragen wie die hohe Belastung durch die Normen der Gefechtsbereitschaft,
Verkiirzung der Wehrdienstzeit, Neuregelung bzw. Abschaffung des Einsatzes in der
Volkswirtschaft, Erhdhung des Wehrsoldes, Verbesserung der Dienst- und [ebensbedingungen,
Schaffung von Soldatenvertretungen zur Mitsprache bei Personlichkeitsrechten und sozialen
Belangen, Dienstvertriige fiir Berufssoldaten und anderes mehr.
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Diese Fragen widerspiegelten sich besonders in den Forderungen der zur Jahreswende 1989/1990
streikenden Soldaten in Beelitz.

Der Verlust des Vertrauens in die Partei- und Staatsfihrung und auch zum Teil in die militarische
Fithrung war offenbar.

Auch dic Formen der Willensbekundungen in der Nationalen Volksarmee (Meetings,
Demonstrationen, Streiks) unterschieden sich kaum von denen im zivilen Bereich.

Laut hérbar war die Forderung nach Durchfihrung einer Militdrreform der DDR, die den Auftrag
der Armee, ihre Stellung in der Geselischaft und den Dienst in der Armee neu regelte.

Erste Konturen ciner solchen Reform wurden auf einer Kommandeursberatung am 20. November
1989 dargelegt.

Trotz der Aufrufe und der Bereitschaft zur Gewaltlosigkeit gab es natiirlich Umstinde, die Risiken
fiir die Gewaltlosigkeit in sigh bargen.

Wichtig war, dass das normale Funktivnieren des Lebens der Biirger gewihrleistet war.

Durch die massenhafte Abwanderung von qualifizierten Biirgern war das gefiihrdet. Es konnte nur
durch den massenhafien Einsatz von Armeeangehdrigen in den Verkehrsbetrieben, in der
Lebensmittelversorgung und in wichtigen Industricbetricben gewdhrleistet werden.

Einen wichtigen Platz nahm auch die Hilfe des medizinischen Dicnstes der NVA in der
medizinischen Betreuung der Bevélkerung ein.

Auf Befehl des Ministers fiir Nationale Verteidigung befanden sich Ende 1989 etwa 13 000
Armeeangehbrige in der Volkswirtschaft im Einsatz. Hinzu kamen Armeeangehdrige die auf
Entschluss ihrer Kommandeure in den Standorten Hilfe leisteten. Das war eine grofie Leistung fir
die Volkswirtschaft, die jedoch einen normalen militérischen Dienst kaum noch méglich machte.

Risiken bargen in sich Demonstrationen zu militirischen Objekten mit der Forderung, dic
Kasemnentore zu dffnen. Armeeobjekte sind iiberall in der Weit ein besondere Sicherheitsbereich.
Bei Verletzung dieses Bereiches wird in vielen Armeen vor Schusswaffengebrauch gewarnt.

In der Nationalen Volksarmee gab es allerdings solche Warnungen nicht.

Wie sollte man sich verhalten?

Wir entschieden, dass aus den Demonsirationsziigen Vertreter bestimmt werden kdnnen, die sich
davon fiberzeugen dilrfen, dass es in den Kasernen der NVA nichts gibt, was gegen das eigene Volk
gerichtet ist. Das war eine spezifische Form der Sicherheitsparinerschafl.

Kritisch war es auch, wenn Demonstrationsziige durch Wohngebiete von Angehdrigen der NVA
gefithrt wurden und diese mit Randalen verbunden waren.

Nattirlich war es reizvoll in Strausberg durch das Wohngebiet zu demonstrieren, in dem die Fhrung
des Ministeriums fiir Nationale Verteidigung wohnte. Aber cs bestand auch die Gefahr, die
Kontrolle zu verlieren.

Im Dialog mit den Organisatoren konnten die mit Randalen verbundenen Demonstrationen
unterbunden werden.

Gefihrlich waren Demonstrationen zu Objekten der Westgruppe der Streitkrafte der UdSSR.

Die Bevélkerung an den Standorten der Sowjetarmee drilckie den Unwillen aus, gegen militdrische
Ubungen, Verletzungen der Umwelt und eine den Gesetzen der DDR widersprechende Bautatigkeit.
Durch Gespriche mit dem Oberkommandicrenden der Westgruppe, der e¢in grofles
Entgegenkommen zeigte, konnten Probleme geldist werden.

Wichtig war jedoch auch, dass durch Vertreter der Nationalen Volksarmee an Ort und Stelle

vermittelt wurde.

Nicht ohne Brisanz waren die Decmonstrationen zu Dienststellen des Ministeriums flr
Staatssicherheit, besonders der Sturm auf das ehemaligen Ministerium fiir Staatssicherheit.
Es bedurfte schon des ganzen Einsatzes des Ministerprdsidenten Hans Modrow, um Schliimmeres zu



verhilten.

Das groBte Risiko fiir den friedlichen Verlauf der Ereignisse hiitte jedoch darin bestanden, wenn
Waffen und Munition nicht zuverlissig gesichert worden wéren.

Dank des verantwortungshewussten Dienstes des Personalbestandes von Waffenlagem, der
Verwalter von Waffenkammemn, der Hauptfeldwebel und Kompaniechefs, der Kommandeure aller
Stufen wurde gewidhrleistet, dass keine Waffen und keine Munition verloren gingen bzw. in
unbefugte Hinde gerieten.

Insgesamt war die Lage im Herbst 1989 sehr angespannt. Teile der Bevélkerung hegten Misstrauen
gegen die Nationale Votksarmee. Das war nicht so sehr iberraschend, denn sie war ja cin Teil des
Machtapparates. Geriit der Staatsapparat in Misskredit, sind davon meistens auch die bewafineten
Krifte betroffen. Die Verantwortlichen fiir die emstandene Lage waren nicht so einfach erreichbar.
Die Angehorigen der Nationalen Volksarmee waren jedoch prilsent,

Anpdbeleien besonders von Berufssoldaten waren an der Tagesordnung. Vereinzelt kam es auch zu
Tatlichkeiten. Um diesen Angriffen aus dem Weg zu gehen, baten sie um Erlaubnis, in
Zivilkleidung zum Dienstort fahren zu diirfen, sofem sie &nliche Verkehrsmittel benutzten. Im
Interesse von Gewaltlosigkeit waren Besonnenheit und Zurickhaltung notwendig.

Auch die chaotische Offnung der Grenzilbergangsstellen, auf die gesondert eingegangen wird, war
nicht chne Gefahren. Sie wurde jedoch durch das verantwortungsbewusste und besonnene Handeln
der Angehdrigen der Grenztruppen der DDR, der Pass- und Kontrolleinheiten des Ministeriums filr
Staatssicherheit, der Angehérigen des Zolls und der Deutschen Volkspolizei abgewendet.

In dieser schwierigen Situation wandte sich das Kollegium des Ministeriums fir Nationale
Verteidigung mit einem Aufruf an die Offentlichkeit.

In diesem Aufruf hieBl es unter anderem:

~Soldaten des Volkes!

In dieser fr unser Land schicksalsschweren Stunde wenden wir uns an Euch mit der Aufforderung,
den Verfassungsaufirag zum militdrischen Schutz der Deutschen Demokratischen Republik
besonnen und zuverlissig zu erfiillen.

Biirger der Deutschen Demokratischen Republik!

Die Angehorigen und Zivilbeschaftigten der Nationalen Volksarmee und der Grenztruppen der DDR
unterstiitzen als Teil des Volkes den revolutionsiren Umbruch. (damals war das Ziel der Bewegung
noch ein besserer Sozialismus). Wir bitten Sie, unsere Sorge fiir die Sicherung des Friedens zu
teilen und unsere Anstrengungen dafir zu respektieren.

Nur gemeinsam kénnen wir dic Souverdinitit der DDR wahren und unser Land vor Anarchie und
Chaos retten.”

Weiter hief3 es:
Storungen der Ordnung und Sicherheit in den militdrischen Objekten dirfen wir nicht zulassen.

Ungesetzlicher Zugang zu Waffen, Munition und Treibstoffen ist zu verhindern. Gefahren fir das
Leben der Biirger und der Soldaten sind auszuschlieflen *.

Der Appel! zeugt von der Sorge der militérischen Fithrung um den gewaltlosen Verlauf der sich
vollziehenden Ereignisse.

Auch in der Armee war die Lage auBerst kritisch. Das zeige besonders der Streik von Armee-
angehdorigen in Beelitz.

Nach Beelitz waren im November 1989 Wehrpflichtige vorwiegend aus dem Bezirk Magdeburg
einberufen worden, die nach Abschluss der militirischen Grundausbildung im Bezitk Leipzig
arbeiten solten. Nachdem sie im Weihnachtsurlaub gewesen und in ihren Heimatorten die
Arbeitskriftelage und die antlichen Probleme der Versorgung und der Dienstleistung, des Verkehrs-
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und des Gesundheitswesens erfahren hatten, cskalicrten ihre Zweifel Ober den Sinn des
vorgeschenen Einsatzes.

Dazu kam ein fast banaler Anlass, der wie ein Funke ins Pulverfass fiel. Einige Soldaten hatten
woh! ihre Offiziere gebeten, zu Silvester ausnahmsweise in der Kaserne mit Sekt anstoBen zu
diirfen, was ihnen verwehrt wurde.

Die Soldaten zogen verdrgert auf ihre Stuben. Aus Pappe und Tichermn wurden Transparente
gebastelt, Forderungen aufgestellt und auf die Stralle vor der Kaserme gezogen.

Vorbeifahrende Fahrzeuge wurden angehalten und aufgefordert dber die Medien vom Streik der
Soldaten in Beelitz zu berichten, was auch geschah.

Schwerpunkte der Forderungen waren: Sofortige Entlassung und Arbeitsaufnahme in de
Heimatorten; Verkiirzung der Wehrdienstzeit auf 12 Monate; Schaffung cines Gesetzes dber den
Wehrersatzdienst; Verbesserung der Dienst- und Lebensbedingungen: Offentlicher Zugang zu allen
MilitArobjekten. -

Je ianger die Soldaten an der Strafie lagerten, umso umfangreicher wurden die Forderungen.

Die Forderungen entsprachen durchaus den vorgeschenen MaBnahmen der Militérreform. Sie hatten
jedoch noch keine gesetzliche Grundlage.

Trotz gefihrter Aussprachen durch den Chet der Landstreitkrifte, Leilende des Militirbezirkes und
dem Divisionskommandeur kehrten die Soldaten nicht in die Kasemne zurick.

Der Chef der Landstreitkriifie konnte die Situation nicht bereinigen. Seine Zustindigkeit reichte
nicht aus, um wichtige Punkte der Forderungen zu entscheiden.

So entschloss ich mich, selber nach Beelitz zu fahren.

Gemeinsam mit den Kommandeuren und Chefs der verschiedenen Fihrungsebenen der
Landstreitkréifte ging ich den Forderungskatalog durch. Wir einigten uns dariber, was in
Zustindigkeit des Chefs der Landstreitkrifte auf der Stelle entschieden werden konnte, was in
meiner Zustindigkeit sofort zu regeln sei, was unbedingt einer Uberpriifung durch die zustindigen
Organc des Ministeriums bediirfe oder gar der Volkskammer vorgelegt werden misse.

Danach beriet ich den Forderungskatatog mit den Sprechern der Soldaten zu denen nicht nur welche
aus Beelitz gehdrten.

Sie waren nicht mit allem einversianden, was ich ihnen erliuterte. Sie beyriffen jedoch, dass nicht
alles sofort entschieden werden konnte.

Anschlieflend eriduterte ich den Soldaten die getroffenen Entscheidungen und das weitere
Vorgehen.

ich war mir bewusst, dass es von meiner Ansprache abhing, ob die Soldaten die Strafie verlassen
wiirden. Vom Inhalt her konnte ich nicht von den gemeinsam festgelegten Positionen und auch
nicht von meiner Ablehnung etlicher Forderungen abweichen. Wichtig war, wie ich es sagte.

Die Entscheidungen wurden vorwicgend positiv aufgenommen. An einigen Siellen gab es sogar
Beifall.

Zu den Fragen, die ich nicht entscheiden konnte. solite bis zum 5. Januar ¢ine Antwort gegeben
werden.

Nach intensiver Arbeit im Ministerium fiir Nationale Verteidigung und nach Konsuitation mit dem
Ministerpriisidenten wurden schon am 3. Januar notwendige Entscheidungen getroffen.

Es handelte sich um MaBnahmen, die Gegensiand der Militimeform sein sollten, die nun jedoch
wesentlich frither durchgefilhrt erhebliche Einschrinkungen der Gefechtsbereitschaft nach sich
zogen.

Fiir mein Aufireten in Beelitz und die befohlenen MaBnahmen musste ich harte Kritik einstecken.
Aus meiner Sicht gab es zu den getroffenen Entscheidungen keine vernilnftige Alternative,
Vielleicht waren die befohlenen MaBnahmen ein Beitrag zur Gewihrleistung der Gewaltlosigkeit.

Zur Stabilisierung der Lage in der Armee schenkten wir der Zusammenarbeit mit allen Parteien und
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Bewegungen groBes Augenmerk. Wir wollten alle einbezichen in dic Planung und Durchfithrung
der Militdrreform. Das Volk sollte selbst bestimmen, nach welchen Grundsiizen die Armee
aufgebaut wird und ihre Aufgaben erfiillt. Aulerdem sahen wir in dicsem miteinander einen
wesentlichen Beitrag zur Vertrauensbildung und Gewdhrleistung des friedlichen Charakters der sich
vollziehen Verinderungen.

Der Mitarbeit an den Konsultationsstitzpunkten Militdrreform und an den Runden Tischen
schenkten wir groBes Augenmerk.

Einen Tag nach Einleitung der Militarretorm, am 21. November 1989, wurde im Ministerium fir
Nationale Verteidigung ein Konsultationsstiltizpunkt eingerichtet.

Angehdrige der Armee und Biirger der DDR machten regen Gebrauch, ithre Vorschlige zur
Militarreform der DDR zu unterbreiten. So gingen in der ersten Woche bereits 600 Femnschreiben,
und 912 Telefonanrufe ein und 115 Personen erschienen perstnlich und unterbreiteten ihre
Vorschlige.

Allein aus Miihlhausen kamen 45 Vorschlige zur Verklireung des Grundwehrdienstes auf 12
Monate, der Einfohrung der 5 ‘lage Arbeitswoche flir Berufssoldaten, der Bildung von
Soldatenvertretungen, zum Territorialprinzip der Einberufung, der Abschaffung der Anrede
..Genosse* und zur Erhdhung des Wehrsoldes.

Die Vorschlige fanden Eingang in das Programm der Militdrreform.

Am 7. Dezember 1989 konstituierte sich in Berlin der Zentrale Runde Tisch. Die Teilnehmenden
Parteien und Bewegungen wollten Vorschldge zur Uberwindung der Krise einbringen. Seine im
Femnsehen fibertragenen Sitzungen erlangten cine groBe Popularitdt. Fiir den 26. Februar 1990 war
der Minister fiir Nationale Verteidigung zur 14. Sitzung eingeladen. Auf der Tagesordnung standen
die Lage in der Nationalen Volksarmee, Fragen der Militdrpolitik und der Verlauf der Militirreform.
Nach Verlesen ¢ines Beschlusses und dem Bericht des Verteidigungsministers schloss sich eine
Diskussion an, in der die Mitglieder des Zentralen Runden Tisches durchaus ihre Kompetenz in
militérischen Fragen nachwiesen, kritisch die Lage in der Armee beurteilten und eine Uberwindung
der krisenhaften Erscheinungen forderten.

Der Zentrale Runde Tisch unterstiitzte den Vorschlag des Verteidigungsministeriums zur sozialen
Absicherung von Armeecangehtrigen, die wegen Strukturinderungen oder AbriistungsmaBnahmen
aus dem Dienst ausscheiden.

Auf Vorschlag von Lehroffizieren der Militdrpolitischen Hochschule der NVA ,,Wilhelm Pieck" lud
ich am 12. Dezember 1989 die Vertreter von Parteien und Bewegungen zu einer Beratung ein.

Wir hatten die Absicht einen Konsultativrat zu bilden, der sich vor allem mit den Grundfragen der
Militdrpolitik der DDR. der Militdrdoktrin befassen sollte. Die Teilnehmer an der Beratung
schlugen jedoch vor, das Gremium ,Runder Tisch® zu nennen, der nach den Prinzipien des
Zentralen Runden Tisches arbeitet.

Tagungsort des Runden Tisches Militirreform war die Militdrpolitische Hochschule in Berlin
Grlinau. Zur Vorbereitung der Sitzungen wurde ein Sckretariat gebildet, das die Sitzungen
vorbereitete, Vorlagen rechizeitig zustelite und auch die Nachbereitung der Sitzungen {ibernahm.

im Mittelpunkt der Sitzungen standen die Lage in der NVA, die Militéirpolitischen Leitsitze der
Deutschen Demokratischen Republik und die Militdrreform. Berichterstatter waren in der Regel der
Minister, seine Stelivertreter und verantwortliche Leiter aus dem Ministerium fiir Nationale
Verteidigung.

Die Mitglieder des Runden Tisches Militidrreform arbeiteten schr grindlich. So wurde z.B. jeder
Satz der Militirpolitischen Leitsatze einzeln diskutiert, auch kontrovers, und dann dariiber
abgestimmt. Es ist wohl einmalig in der bisherigen Geschichte, dass ein solches Gremium so
grundlegende Vorschliige fir die Sicherheitspolitik des Staates vorlegt.

{m Entwurf der Leitsitze befanden sich so grundlegende Formulierungen wie;
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.Die Deutsche Demokratische Republik lehnt dic Androhung und Anwendung militérischer Gewalt
zur Losung jeglicher Streitfragen und Widerspriichen zwischen Staaten und Vdlkern ab.

Sie stellt keine territorialen Forderungen gegenfiber anderen Staaten”.

An anderer Stelle heiBt es:

, Die Deutsche Demokratische Republik tritt daflir ein, die Rolle des militdrischen Faktors in den
internationalen Beziehungen abzubauen und politischen Mitteln der Friedenssicherung zur
internationalen Krisenbewiltigung Prioritit zu geben™.

Diese Vorschiige haben an Aktualitdt nichts cingebiBt.

Im Obrigen wurden die Vorschlige des Runden Tisches Milithrreform n Entscheidungen des
Ministers filr Nationale Verteidigung beriicksichtigt.

Der Runde Tisch Militdrreform tagte siebenmal, hat auf seinen Sitzungen alle wichtigen Fragen der
Militdrreform behandelt untd zu aktuellen Fragen des Lebens in der Truppe Stellung bezogen.
Insgesamt haben an den Gespriichen 25 Parteien, Organisationen und Bewegungen teilgenommen,
darunter auch die Vertretungen aller Diensigradgruppen der NVA, die sich im Verlaufe der
Militirreform gebildet hatten. Die Mehrheit der Teilnehmer war kompetent in sicherheitspolitischen
Fragen.

Die am Runden Tisch Militdrreform emarbeiteten MilitArpolitischen Leitsitze wéren es wert
gewesen, fiir das vereinte Deutschland dbernommen zu werden, denn dann wiren deutsche Soldaten
nicht bei fast allen Kriegscinsiizen der NATO dabei.

Der Presse entnahm ich, dass der Ministerprisident Brandenburgs bei der Vorstellung des
Programms ,,25 Jahre Friedliche Revolution,, sagte:

..Die Sicherheitsorgane der DDR setzten 1989 die WafYen nicht ein, die sie in ihren Hinden hielten.
Das sei das eigentliche Wunder der Wende gewesen. Besonnene Krifte in der SED und im
Sicherheitsapparat hitten den Verzicht auf Walfengewalt seinerzeit durchgesetzt,,.

Das ist wohl wahr.

Anteil am friedlichen Verlauf der Ereignisse 1989/1990 hatien vor allem Enischeidungen der
Partei- und Staatsfihrung der DDR und das besonnene Verhalten ihrer bewaltneten Krifte, auch
derjenigen, mit denen es auch nach 25 Jahren nach Ansicht der herrschenden Politiker keine
Aussthnung geben kann, die ausgegrenzt und mit Kiirzung ihrer Rente bestraft werden.



Fiinf Monate unter Eppelmann
Militiirische Pflichterfiillung oder Verrat?

Zeitzeugenbericht von Manfred Grdtz, Generatleutnant a.D.

Das Jahr 1990 war angebrochen. Wie sich spiiler heraussiellen sollte, ein Jahr fundamentaler
Verianderungen, nicht nur fiir die Nationale Valksarmee, sondermn fur unsere Deutsche
Demokratische Republik, der wir unscren Eid geleistet hatten. Was wirde es uns bringen,
dieses neue Jahr, nach all den stiirmischen Ereignissen im Herbst 19897

Ich erlebte den Jahresbeginn in ncuer Funktion. Mit Wirkung vom 1. Januar 1990 hatte ich
auf personlichen Wunsch von Admiral Theodor Hoffmann, seit November 1989 Minister fir
Nationale Verteidigung in der Modrow-Regierung, die Dienststellung des Chefs des
Hauptstabes von Generaloberst Fritz Streletz ibemommen. Uberhaupt waren die Wochen um
den Jahreswechsel gekennzeichnet von vielen Kaderverinderungen an der Spitze der NVA,
im Gefolge der gesellschafilichen Veriinderungen in der Republik vollzog sich auch ein
Generationswechsel bei uns. Die vormals Jingsten im Kollegium des Ministeriums fir
Nationale Verteidigung waren plotzlich die Altesten und mussten mehr Verantwortung
iibernehmen in dieser ohnehin sehr schnelllebigen Zeut.

Bereits 14 Tage nach Ubernahme der neuen Dienststellung hatte ich die DDR bei einem
Seminar Ober Nationale Militirdoktrinen in Wien zu vertreten. Teilnehmer waren
Delegationen aller 35 KSZE-Staaten, die von den Chefs der Generalstibe geleitet wurden.
Dort kam es auch zum ersten Zusammentreffen mit Admiral Wellershoff, dem damaligen
Generalinspekteur der Bundeswehr. Es war das erste Zusammentreffen von Spitzenmilitdrs
der beiden deutschen Staaten. Ein bilaterales Gesprich zwischen uns verlief betont sachlich,
hoflich, dem Geiste der Konferenz angemessen. Es bildete die Grundlage fir die Anbahnung
erster zogerlicher militdrischer Kontakte ,unterhalb der Generalsebene", wie ausdricklich
vereinbart, die vorrangig auf der Ebene der Lehreinrichtungen abgewickelt wurden. Filr
 hoherrangige  Treffen”. einschlieBlich  eines solchen zwischen den beiden
Verteidigungsministern. wollte man den Ausgang der in der DDR bevorstehenden Wahlen zur
Volkskammer abwarten, so dic Argumentation seitens der Bundeswehr.

Diese fiir den 18. Mirz 1990 festgelegten Wahlen zur Volkskammer der DDR warfen mehr
und mehr ihre Schatten voraus. Auch uns, die Fihrung der NVA | beschéfligte dieses Thema
zunchmend mehr, je niher dieser Termin heranriickte, mussten wir doch - dazu gehdrte nur
wenig politischer Scharfsinn - mit gravierenden Verlinderungen auch in unserem
Veraniwortungsbereich rechnen. Einen Wahlsicg der Sozialistischen Einheitspartei
Deutschlands, deren fithrende Rolle in der Verfassung der DDR urspritnglich festgeschrieben
war, konnte man bei realistischer Einschatzung der damaligen politischen Lage nahezu sicher
ausschlieBen. Eine neue, wie auch immer geartete Regierungskoalition, wiirde die Modrow-
Regierung abldsen und — auch dazu gehorte wenig Phantasie — nach westlichem Vorbild und
mit tatkréftiger Unterstiitzung der Kohl- Regierung die Geschicke des Landes lenken wollen.

Eine fiir uns zunichst ebenso unvorstelibare wie militdrpolitisch komplizierte Situation, der
wir uns zu stellen hatten und zu der wir uns prinzipiell positionieren mussten.

Der Ausgang der Wahlen ist bekannt. Nicht wie damals mehrheidich erwartet die SPD,
sonder die CDU-dominierte Allianz flir Deutschland trug den Wahlsieg davon, Lothar de
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Maiziére wurde Ministerprisident und der Pfarrer, Wehrdienstverweigerer und ehemalige
Bausoldat Rainer Eppelmann hielt in Strausberg Einzug als Minister fir Abrilstung und
Verteidigung, wie dieses Amt nunmehr, wohl auf dessen ausdriicklichen Wunsch, hiefl.

Wer wollte negieren, dass eine solche Sitation fiir einen gestandenen Militdr nicht nur
Fragen aufwarf, sondern auch Gewissenskonflikte mit sich brachte. Es ging nicht um
Eppelmann schlechthin, es ging um mein, um unser Verhiltnis zur neu gewihliten Regierung
de Maiziére, um unserc Haltung zur vertinderten gesellschaftlichen Situation in der DDR
insgesamt. Wenn ich von ,wir™ spreche, dunn meine ich in diesem Falle die engere Fithrung
der NVA Anfang des Jahres 1990.

Das waren damals Admiral Hoffmann, Minister fiir Nationale Verteidigung in der Modrow-
Regicrung, Generaloberst Goldbach, Stelivertreter des Ministers und Chef Technik und
Bewaffnung, Vizeadmiral Hofmann, mein Nachfolger als Stellvertreter des Ministers und
Chef der Riickwirtigen Dicnste und der Autor dieser Zeilen, Stellvertreter des Ministers und
Chef des Hauptstabes. lingere Generale, mittlerweile in Fihrungsfunktionen berufen,
schlossen sich uns an.

Es gab fiir uns kaum Alternativen. Zur Entscheidung stand eigentlich aur: Entweder - oder?
Entweder wir setzen unsere in den Herbsttagen 1989 und danach praktizierte Loyalitdt fort,
akzeptieren den Willen der Mehrheit der Bevolkerung der DDR, den sie mit den
Volkskammerwahlen am 18. Marz bekundet hatie, akzeptieren folglich die neugewshite
Regierung unter de Maiziére und damit auch Eppelmann. Oder wir zeigen ,Stolz" und
verlassen das sinkende Schiff, nach dem Motto . Nach uns die Sintflut!*

Wir haben uns diese Entscheidung firwahr nicht einfach gemacht. Alle waren wir gewohnt,
Verantwortung zu tragen, seit Jahren und jahrzehnten. Nun sollten wir unter einem Pfarrer
Dienst tun, noch dazu unter einem Pfarrer, der sich jener Anmee, die uns teuer war, verweigert
hatte, der gewissermaen auch uns den Gehorsam verweigert hatte. Wer wolite uns wohi
verlibeln, zumindest ernsthaft dariiber nachzudenken, ob man das vor seinem eigenen
Gewissen verantworten, mit seiner Erziehung und Uberzeuguny vereinbaren konne?

Bei unserer Entscheidung hatten wir natilrtich zu berilcksichtigen, dass wir nicht nur uns
sclbst verantwortlich waren, sondern Verantwortung trugen fiir Zehntausende Berufs- und
Zeitsoldaten der NV A , die allesamt auf uns schauten, Antworten erwarteten.

AuBerdem war zu bedenken, dass die NVA Bilndnisptlichten zu erfilllen hatte, angeschenes
Miiglied der militirischen Organisation des Warschauer Vertrages war. Im Verlaufe der Jahre
und Jahrzehnte hatten sich Bezichungen, dienstlicher wie auch persdnlicher Ar,
herausgebildet, die nicht von heute auf morgen abrupt abzubrechen waren. Allein die
Vorstellung, dass unsere langjdhrigen Blindnispartner im Warschauer Vertrag plowzlich in der
NVA neue Ansprechpartner vorfinden wiirden, die sich aus Wehrdienstverweigerern, vormals
Oppositionellen, Pfarrern rekrutierten, ohne bis dahin vertraute Militdrs vorzufinden, war
schwer zu verinnerlichen.

Und so entschlossen wir uns schlieBlich, uns nicht aus der Verantwortung zu stehien, sondern
unsere militdrische Kompetenz zur Verfligung zu stetlen.

Ich nehme fir mich in Anspruch, diesen Schritt ausschlieBlich in Wahrnehmung meiner
Verantwortung fiir unsere NVA getan zu haben. ich schliefle nicht aus. halte es sogar fir
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wahrscheinlich, dass meine Entscheidung anders ausgefallen wire, hiitte ich damals diese
Verantwortung nicht getragen. lch wollte ganz einfach in einer Zeit, in der sich die
Vereinigung der beiden deutschen Staaten abzuzeichnen begann, wann und in welcher Form
auch immer, das Bestmogliche fiir unsere Armee und ihre Soldaten tun, wohl wissend, oder
zumindest ahnend, dass die Mdglichkeiten dafiir nach der neuen Krifiekonstellation, die mit
dem Einzug von Eppelmann und seinen Staatssckretiren ins Ministerium entstanden war,
eingeschridnkt waren.

Ich habe mir auch die Frage gestellt, was woh! passieren wiirde, wenn wir das Feld rdumen, es
anderen (Uberlassen, die NVA in dieser schwierigen Phase zu fithren. Kdnnte das nicht eine
Kettenreaktion ausidsen, indem nachgeordnete Kommandeure und Chefs unserem Beispiel
folgen? Kdnnte damit die Lage nicht unkontrollierbar werden? Und auch: Wiirde das nicht
als Feigheit ausgelegt werden konnen, wenn wir in dieser komplizierten Situation die Segel
streichen? Dabei habe ich auch an die vielen Kommandeure und Chefs gedacht, die ich aus
meinem Dienst in der Truppe kannte und denen ich vertraute, die mich kannten und mir

vertrauten.

All das hat mir persdnlich letzten Endes die Entscheidung damals filr unsere NVA leichter
gemacht. Und ich lege Wen darauf zu betonen, dass ich auch heute, nach nunmehr 25 Jahren,
zu dieser damaligen Entscheidung ohne Wenn und Aber stehe.

Letzteres hier noch einmal zu bekréftigen ist mir ein Bedtrfnis und halte ich deshalb fir
notwendig, weil es gegen diese unsere Entscheidung, unseren Dienst in der NVA auch unter
den fur uns ncuen, vollig ungewohnten, Situation, fortzusetzen, auch Vorbehalte, Zweifel,
Missfallen, offene und versteckte Kritik gab. Und zwar sowchl aus den eigenen Reihen,
vorwiegend von Alteren, die bereits aus dem aktiven Dienst ausgeschieden waren, als auch
von AuBenstehenden, die unsere Entscheidung ausschlieflich aus politisch-moralischer Sicht
beurteilten, chne die militirischen Interna und unsere Beweggriinde zu kennen.

Al das halte ich zundchst einmal fiir normal, war es doch eine Entscheidung in vollig neuer,
ungewdhnlicher politischer und militdrischer Situation, zu der es keinerlei
Vergleichsmdglichkeiten in der Militdrgeschichte gab. Normal, solange all das in sachlicher
Form und ohne personliche Beleidigungen und Verletzungen der Wiirde und Ehre der
Betreffenden  geschah oder geschicht. Leider ist uns auch Letzteres widerfahren,
einhergehend mit persénlichen Beleidigungen. Diffamierungen, unbewiesenen, hasserfiillten
Anschuldigungen. bis hin zu Morddrohungen , die Admiral Hoffmana und mich erreichten.
Anonym zumeist, was ich flir besonders feige halte, oder hinter vorgehaltener Hand, aber
auch offen, schriftlich und in Buchform®*, wie erst im letzten Jahr geschehen. Wie dem auch
sei. Ich stehe zu meiner Verantwortung, die ich iiber all die Jahre meines Dienstes in der NVA
getragen habe, in welcher Dienststellung auch immer. So auch zu meiner leizten (s.0.!) Das
habe ich @ibrigens auch vor einem bundesdeutschen Strafgericht getan, welches mich
verurteilt hat. Gem bin ich bereit, mich mit Andersdenkenden auscinanderzusetzen, sachlich,
in kultivierter Form, der Sache dienlich. Billige Anschuldigungen, unbewiesene
Behauptungen, Unterstellungen  weise ich kategorisch von mir.

* Die verratene Armee, Hg. Uwe Markus /Ralf Rudolph, Phalanx



Zuriick zum Thema.

Am 18, Mai 1990, genau einen Monal nach erfoigter Wahi, trat der neue Minister flr
Abriistung und Verteidigung, wie er sich nunmehr nannte, mit seinen drei Staatssekretéren
den Dienst in Strausberg an. Was wiirde uns wohl erwarten? Es war eine anspannte Situation,
sicher filr beide Seiten.

Der unumstsBliche Fakt war doch, dass nunmehr Gegner unserer Republik, Oppositionelle,
Wehrdienstverweigerer die Fithrung unserer NVA dbernehmen wilrden mit dem Ziel. sie
abzuschaffen, abzuriisten, wie es im Namen des Ministeriums und des Ministers
gewissermaBen programmatisch festgeschricben war. Und auch sie, die Neuen, unsere
nunmehrigen Vorgeseizten in Gestalt der politischen Fihrung, mussten sich Generalen,
Admiralen und Offizieren gegeniibersehen, zu denen bis dato uniiberbriickbare Gegensétze
bestanden. Diese anfiingliche Situation ist wohl mit angespannt, zuriickhaltend, vorsichtigem
Abtasten und Abwarten am besten beschrieben.

Ungeachtet dieser Tatsache galt es, mit dieser Situation zurecht zu kommen, hatten wir uns
doch vorgenommen, das Bestmdgliche fir unsere NVA zu tun, Ordnung und Disziplin
aufrecht zu erhalten, ihre Fiihrbarkeit stindig zu gewdhrleisten und sie schlielich geordnet
bis zur absehbaren, wie anch immer gearteten Einheit Deutschlands zu fiihren. Und bei
alledem: unsere Koalitionsverpflichtungen im Warschauer Vertrag auch unter den neuen
Bedingungen mit reduziertem Bestand bestméglich zu erfillen.

All das hatte zu passieren unter Beriicksichtigung der Tatsache, dass wir, die militdrische
Fiihnung, in die zweite Reihe pgeriickt worden war und keine alleinigen
Entscheidungsbefugnisse mehr besaB. Das war natirlich nicht nur neu, sondem auch
gewthnungsbedilrftig,  kostete auch Zeit und war mit Auseinandersetzungen, auch
~Kraftproben®  verbunden. Drei mehr oder weniger simple Beispicle mogen das
verdeutlichen:

Ein Funktionsverteilungsplan fir das MfAuV. den neuen Bedingungen angepasst, 1m
Haupistab erarbeitet und von mir zur Mitzeichnung gegeben, wie es jahrelange Praxis war,
wurde weder diskutiert noch jemals eingefiihrt.

Hier hatte ich mich in die Kompetenzen eines Staatssekretiirs eingemischt.

Ein simples Strukturschema des MfAuY, ein Organigramm, wurde wochenlang diskutiert. Es
ging um die Einordnung des .Kistchens™ Chef der NVA. Ich hatte mir erlaubt, es auf gleicher
Hohe wie die der drei Staatssckretdre anzubringen. Ein schwerwicgender Fehler!
Bei einer Sitzung des Kollegiums. an der auch der Vorsitzende des Volkskammerausschusses
fiir Verteidigung, ein Herr Kamilli (SPD) teilnahm, hatte ich eine Vorlage zu begriinden. Wie
gewohnt endete ich mit Schlussfolgerungen und Vorschligen militdrischer und
militarpolitischer Art. . Setzen Sie sich, General, Politik ist nicht mehr ihre Angelegenheit!™,
wurde ich abrupt unterbrochen.

Diese profanen Beispicle mdgen genilgen, um zu zeigen, wie deutlich die politische Fihrung
bemitht war zu demonstrieren, wer Herr im Hause ist. Mal wurden wir gehdrt, mal nicht, in
der zweiten Reihe eben!
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Es ist notwendig zu erwihnen, dass Minister Eppelmann durchaus verstand, {iberzeugend zu
reden und glaubhaft zu argumentieren. So auch auf der ersten Kommandeurstagung am 2.
Mai 1990, wo cr bei der Masse der anwesenden Kommandeure einen starken Eindruck
hinterlieB. Redegewand und rhetorisch geschult wie alle Theologen gelang es ihm,
Hoffnungen zu wecken und auch ein bestimmtes Mall an Vertrauen zu erwerben. Das zu
erwtihnen scheint mir deshalb geboten, weil diese Tatsache der Eine oder Andere, der damals
erwartungsvoll zuhSrte, vergessen zu haben scheint oder auch nicht mehr wissen will. Dass
viele der dort gemachten Versprechungen bezilglich der Perspektiven der NVA und ihrer
Gliederungen, auch der Absicherung ihrer Berufskader, spiter in Vergessenheit gerieten, steht
auf einem anderen B‘lan.gcschrieben.

Vor diesem Hintergrund werden auch Eppelmann sche Thesen verstindlicher, die heute nur
noch Unverstiindnis, Kopfschiitteln oder bestenfalls cin Licheln bewirken. Erinnern wir uns:
Umwandlung der NVA in ein Territoriatheer mit spezifischen Aufgaben, Fortbestehen zweier
Armeen in einem Staat Gber einen lingeren Zeitraum, keine Stationierung von NATO-
Truppen auf dem Territorium der DDR. militérische Neutralitét Deutschlands usw., usf.

All das waren aus meiner Sicht, ohne sie im ecinzeinen zu bewerten, Versuche |, politische
Vorgiinge in einer Zeit grundlegender gesellschafilicher Umbriiche 2zu erkldren und
Antworten zu finden auf sich ganz natiirlich aufiuende Fragen, ohne daflir iber auch nur
cinigermaBen gesichente Grundlagen und informationen 2u verfiigen. Klar war doch zu dieser
Zeit — ich spreche vom Zeitraum Mai bis Kaukasusgipfel im Juli 1990 — nur, dass die
Zeichen auf eine Vereinigung der beiden deutschen Staaten hindeuteten. Wie, in welcher
Form und vor allem wann war doch weitestgehend unklar. Insofern waren auch Spekulationen
der verschiedensten Art Tilr und Tor gedffnet, die in solchen Zeiten gesellschaftlicher
Umbriiche kaum zu vermeiden sind.

in diesem Zusammenhang erinnere ich mich an eine wissenschaftliche Konferenz anidsslich
des 35. Jahrestages des Warschauer Vertrages in Moskau, auf der ich in meiner Eigenschaft
als Mitglied des Militiirrates der Vereinten Streitkrafie des WYV cinen Vortrag zum Thema
..Das Sicherheitskonzept der DDR im Vereinigungsprozess der beiden deutschen Staaten
hielt.

Nur Eingeweihte, Zeitzeugen aus dieser Phase der Entwicklung, kénnen ermessen, wie
problemreich, sowohl inhaltlich als auch emotional, sich dieses Thema fiir mich gestaltete. Zu
cinem Zeitpunkt wohlgemerkt, als der Kaukasusgipfel noch nicht stattgefunden hatte, als die
Biindniszugehbrigkeit eines kiinftigen deutschen Staates noch nicht entschieden war, als
weder die endgiltige Haltung der UdSSR noch die der USA zum Einigungsprozess der beiden
deutschen Staaten bekannt war, als das Sicherheitskonzept fur die Zukunft sich noch mehr als
ungewiss darstellte. Deshalb ging ich in meinen Ausfilhrungen auch mit der notwendigen

Zurickhaltung und Vorsicht zu Werke.

Auf Fragen des militArischen Status eines kinftigen vereinten Deutschlands eingehend,
suBerte ich mich damals sinngemaB, dass wir aus unserer Sicht es fir zweckmiflig und auch
notwendig halten, anstelle von Warschauer Vertrag und NATO gesamteuropdische
Sicherheitsstrukturen zu entwickeln, die auf einem militdrischen Faktor beruhen, der sich auf
¢in unbedingt notwendiges Mal} beschriinkt. Da das aus der Sicht der gegenwiirtigen (also



damaligen) Entwicklung einen lingeren Zeitraum in Anspruch nehmen wiirde als der Prozess
der deutschen Vereinigung seibst, wire es wohl notwendig, eine Ubergangsisung flir ein
vereintes Deutschland zu finden. Von allen damals diskutiertenn Modellen schien mir die
NATO-Mitgliedschafl bis zur Herstellung gesamteuropdischer Strukturen als die
realistischste Variante.

Auf die militarischen Verpflichtungen der DDR im Bundnis des WV eingehend, erkidrte ich
damals, dass sie wohl schrittweise abzubauen sein werden und dass auch ein Austritt aus dem
Biindnis nicht mehr auszuschlieBen sei. Wie schwer und emotional ber(ihrend mir speziell
diese letzte These damals pgefallen ist, nach jahrzehntelanger vertrauensvoller
Zusammenarbeit und freundschaftlicher Partnerschaft, vermégen nur  Gleichgesinnte
nachzuempfinden.

Viele dieser Auffassungen sind vom Verlauf der Geschichte revidiert worden, Vieles mutet
aus heutiger Sicht sonderbar, ja, auch naiv an. Aber es waren damalige Erkenntnisse,
Uberlegungen, Meinungen. Ich vertrete die Auffassung, dass alles, was zur damaligen Zeit an
Uberlegungen entstand, in den Zwi#ingen jener Zeit, schon seine Berechtigung hatte, auch mit
Hoffnungen auf soziale Sicherheit z. B. verbunden waren, auch wenn es heute ganz anders
beurteilt werden muss und wird. Wer das heute negien, oder gar besserwisserisch beliicheit,
vergisst die Dramatik der damaligen Zeit, die Unwigbarkeiten der cinen oder anderen
Entscheidung.

Der Kaukasus-Gipfel Mitte Juli stellte alle Signale auf griin. Die Vercinigung der beiden
deutschen Staaten wurde mit Rasanz vorbereitet. Flr die NVA hiel das erneut, Loyalitit zu
beweisen, was wiederum mit Auseinandersetzungen, Reibungen zwischen politischer und
militdrischer Filhrung verbunden war. Als Beispicl dafir sei hier die neue Eidesformel
unseres Fahneneides genannt, die aus Anlass des Stauffenberg-Attentats auf Hitler am 20.
Juli wirksam wurde. Diese neuc Eidesformel, zwar vom Runden Tisch gebilligt und von der
Volkskammer beschlossen. léste in Truppe und Flotte viele Diskussionen, auch Widerstand,
aus. Uber Sinn und Unsinn wurde vehement gestritten. Gleiches galt fiir den Wechsel der
Kokarde an der Kopfbedeckung der Armeeangehtrigen (ohne Staatsemblem der DDR), von
Staatssekretfir Ablass maBgeblich im Alleingang befordert. Ich war zugegen, als Admiral
Hoffmann namens der militirischen Fhrung dringend riet, davon Abstand zunehmen.
Verhindert werden konnte es nicht.

Der Einigungsverirag, jenes bedeutsame Dokument fiir die Zukunft der Menschen in der
DDR, auch ihrer Soldaten, wurde in aller Eile zusammengefiigt. Die militdrische Fuhrung
hatte zunchmend weniger. schlieBlich keinerlei Moglichkeit, auf den Verlauf der
Verhandlungen Einfluss zu nehmen. Die Verantwortung hierfiur hatte Staatssekretidr Ablafl
ibernommen. Wir, die chemaligen Soidaten der NVA, haben spéter bitter erfahren missen,
was damals versdumt wurde.

Die Rasanz der Ereignisse ab Mitte August 1990 nimmt mehr und mehr zu. Das Eintreffen
einer Verbindungsgruppe des Bundesministeriums fiir Verteidigung der BRD im MfAV am
20. August, der Beschluss der Volkskammer der DDR liber den Beitritt der DDR zur BRD
nach Artikel 23 des Grundgesetzes der BRD zum 3. Oktober 1990 reduzierte die
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Gestaltungsmoglichkeiten der militdrischen Fuhrung der NVA weiter. Thre Tétigkeit wurde
mehr und mehr durch die sich iiberstiirzenden politischen Entscheidungen gepriigt und war
ausgerichtet auf die Aufrechterhaltung der Fithrungsfihigkeit der NVA unter den
komplizierten, nahezu tiglich sich verindernden Bedingungen und auf die Organisation des
abschbaren Ausscheidens der NVA aus der militdrischen Organisation des Warschauer
Vertrages mit schriftweisem Rilckbau unserer Bindnisverpflichtungen.

Dariber hinaus war noch ein kurzfristig betohlener Personatwechsel der Spitzenfunktionen
der NVA varzubereiten und durchzufithren. der offensichtlich mit der urspriinglichen Absicht
verbunden war, eine begrenzie Anzahl jiingerer Generale und Admirale der NVA zeitweilig
in die Bundeswehr zu tibernchmen. So ibergab z.B. der Chef der NVA, Admiral Hoffmann
an Generalmajor Engelhardt. der Chel des Hauptstabes, Generalleutnant Gritz an
Generalmajor Schiothauer ihre Diensistellungen sum 15.8cptember. Dass die jungeren,
gerade neu eingesetzten Funktionstriger zwei Wochen spiter gemeinsam mit planmiBig nach
Befehl 28/90 des MFAV aus dem Dienst ausscheidenden Offizieren, Generalen und
Admiralen auch entlassen werden, wird wohl in den Geschichtsbiichern einmal eine
besondere Erwihnung finden.

Bereits seit dem 15, September auBer Dienst wurde Admiral Hoffmann und dem Autor dieser
Zeilen die Ehre zu teil. den Oberkommandicrenden der Vereinten Streitkriifie des Warschauer
Vertrages, Armeegeneral Luschew und seinen Chef des Stabes, Armeegencral Lobow zu
ernpfangen und sie zu begleiten zur Unterzeichnung des Protokolls iiber die Herausldsung der
NVA aus der Militdrorganisation des Warschauer Vertrages, welche am 24. September 1990
durch Eppelmann und Luschew im Beisein des Ministerprisidenten der DDR, 1. de
Maiziere, vorgenommen wurde.

Ein schmuckloser Akt beendete eine 35 jihrige Zugchdrigkeit zu einem militdrischen
Verteidigungsbtindnis  unter  Waffenbriidern und  Freunden.  Fir mich ein emotional
auBerordentlich bewegendes Ereignis, mit dem faktisch auch meine Zugehorigkeit zur NVA,
der ich nahezu 38 Jahre iiberzeugt und treu gedient habe. ihr Ende fand.

38 Jjahre Dienst fir die Erhaltung des Friedens, 38 Jahre Dienst in unserer Nationalen
Volksarmee. einer Armee, die ihren Namen immer als Verpflichtung betrachtete und in
entscheidenden Situationen stets an der Seite des Volkes stand, so auch im Herbst 1989 und
den darauf folgenden Monaten, die Loyalitit bewies auch unter ihr ungewohnten
Bedingungen, wie in den letzten flinf Monaten der Existenz der DDR, immer dem politischen
Willen der Mchrheit des Volkes folgend. Immer biieben dic Waffen im Depot. Dazu stehe
ich. und duzu meinen bescheidenen Beitrag geleistet zu haben macht mich stolz.

Sicher sind mir dabei auch Fehler unterlaufen. Wer, der Verantwortung trigt und
Entscheidungen zu treffen hat, auch in uniibersichtlichen komplizierten Situationen, macht die
nicht? Sicher hat die militirische Fithrung in jener Zeit auch unpopuldre Fntscheidungen
getroffen und treffen missen. Fs waren jedoch.immer Entscheidungen fiir, niemals gegen
unsere Nationale Volksarmee.

Ich achte atle Meinungen, die ehrliches Bemihen, auch Sorge um den Fortbestand unserer
Armee in der damaligen Zeit, um ihre Getechts- und F ithrungsbereitschaft, um die
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Verbesserung der Dienst- und Lebensbedingungen unserer Anmeeangehdrigen zum Ausdruck
bringen. Die Masse der Zuschriftcn und Vorschlige zu der begonnenen Militdrreform
bestirkt mich in meiner Auttassung. Ich habe auch Verstindnis fir ein bestimmtes Mafl an
Unzufriedenheit nachgeordneter Kommandeure, dic ecine rechtzeitige und Kklare
Befehlsgebung vermissten, die neue Situation, in der sich dic militirische Fihrung befand,
dabei nicht in Rechnung stellten.

All Jenen aber, die heute, nach nunmehr 25 Jahren, glauben. die Lage von damals aus heutiger
Sicht beurteilen zu missen., aus welchen Motiven auch immer, sci gesagt, das das zu
Fehleinschitzungen filhren muss und der Sache kaum dienlich ist. Wenn dann bestimmte
Beitrdge in Wort oder Schrift abgleiten in Beleidigungen und Beschimpfungen, in
Morddrohungen gar, wenn hasserfiillt mit Vokabeln operiert wird wie Verrat, Verriter,
Feiglinge, Sektierer u.ii., dann fehlt mir dafiir jegliches Verstindnis, und ich empfinde
Abscheu.

Selbst wenn  ich  mich  wiederhole, betone  ich  ganz  bewusst noch  cinmal:
fch stehe zu meiner Verantwortung. die ich getragen habe, in jeder Dienststellung und zu
jeder Zeit. Und ich bin stolz, so und nicht anders gehandelt zu haben.  Frieden ist das
wertvollste Gut der Menschen. Den zu erhalien war unser erreichtes Ziel.



